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حجيت خبر واحد
جلسه 69 

بسم اله الرحمن الرحيم
الحمدله رب العالمين و صل اله عل سيدنا محمد و آله الطاهرين 

بررس اشال مقدّمهی دوم (از دلیل چهارم حجیت خبر واحد)

عرض کردیم مقدّمهی دوم در دلیل چهارم حجیت خبر واحد این است که سیره عقلائیه ـ که بر عمل به خبر ثقه است ـ ردع از
نم غْنی  نَّ ٱلظَّنیا (ا (لْمۦ عبِه َل سا لَیم تَقْف و) ال شده است آیات متعددی در قرآن کریم مانندطرف شارع ندارد. اش

ٱلْحق شَیـا) آمده که رادع از سیرهی عقلائیه است؛ و اصلا عنوان این آیات شریفه آیات است که از عمل به غیر علم نه فرموده
است. اگر بویید عقلا بر خبر ثقه به عنوان غیر علم عمل مکنند، این آیات رادع از این سیره است. این اشال در اینجا مطرح

است. این اشال بزرگان را در حیث و بیث قرار داده، و در کلمات اصولیین بحثهای مفصل مطرح شده است.

بیان اجمال نظرات اصولیین در اشال مقدّمهی دوم

اما قبل از اینه کلام مرحوم آخوند را بیان کنیم، اجمال آرای اصولیین در این بحث، آن است که 1ـ برخ قائل شدهاند آیات
شریفه رادعیت داشته و در نتیجه، استدلال به سیرهی عقلائیه بر حجیت خبر واحد را نپذیرفتهاند. 2ـ گروه دوم قائل هستند به

اینه سیره عقلائیه بر آیات شریفه ورود دارد؛ یا گفتهاند سیره عقلائیه از این آیات شریفه تخصصاً خارج است که مرحوم محقق
نائین به این نظریه تمایل پیدا کردهاند. 3ـ همچنین احتمال سوم که باز این احتمال از مرحوم نائین است و در انتهای کلام آن

را اختیار کرده است و به تبع ایشان مرحوم محقق خوئ به آن قائل شده، این است که بوییم سیره عقلائیه بر آیات ناهیه
حومت دارد. آن وقت، کسان که مسئله حومت را مطرح مکنند، کنار آن ی قانون را هم ذکر مکنند؛ مگویند المحموم
لا یون صالحاً للردع عن الحاکم اگر نسبت بین دو دلیل حومت و ورود بود، دلیل محو م صالح نیست که رادع از دلیل حاکم

باشد. 4ـ و از کسان که شدیداً با مسئله حومت مخالفت کرده، امام (رض) است. ایشان مفرمایند: اصلا در اینجا مسئله
بحث مهم کنید که بحث نسبت بین سیرهی عقلائیه و آیات ناهیه یان ندارد. بنابراین، ملاحظه مومت مطرح نیست و امح

است. ما ابتدا کلام مرحوم آخوند را نقل مکنیم؛ و بعد إن قلت و قلتهای که پیرامون کلام مرحوم آخوند شده است را ذکر
مکنیم تا ان شاء اله به صورت مستوفا در ی دو جلسه این بحث را تمام کنیم.

پاسخ مرحوم آخوند از اشال رادعیت

مرحوم آخوند در متن کفایه از شبهه رادعیت سه جواب دادهاند؛ و دو جواب هم خودشان در حاشیه کفایهبه عنوان «حاشیة
) یا (انَّ لْمۦ عبِه َل سا لَیم تَقْف منه» ذکر کردهاند. جواب اول این است که این آیات شریفه مربوط به اصول دین است؛ (و
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ٱلظَّن  یغْن من ٱلْحق شَیـا)اینها مربوط به اصول دین است. شارع از تبعیت ظن در اصول دین نه مکند؛ و همه ما نیز قائل
هستیم در اصول دین چون مسئله، مسئلهی اعتقاد است، و یقین لازم دارد، دیر مجال برای ظن و گمان نیست. اما بحث ما در

توانیم در فروع دین عمل کنیم یا نه؟ اگر به بنای عقلا تمسخواهیم ببیینم آیا به خبر واحد ثقه مفروع دین است؛ ما م
مکنیم، مگوییم امضای شارع را در این مورد در فروع دین مخواهیم داشته باشیم. پس، اصلا مانحن فیه و مورد سیره

عقلائیه تخصصاً از مورد آیات شر یفه خارج است. آیات در اصول دین است، و مورد سیره عقلائیه در غیر اصول دین است.

اشال بر جواب اول: این فرمایش مرحوم آخوند محل مناقشه است. اگر در ذهن آقایان باشد، در اول بحث حجیت خبر واحد،
قبل از اینه ادله قائلین به حجیت را ذکر کنیم، ادله منرین را بیان کردیم؛ و آنجا به این مطلب پاسخ دادیم. گفتیم اگر این آیات
شریفه را ملاحظه کنید، قبل و بعد آنها را ببینید، معلوم مشود که اینها در سیاق آیات مربوط به فروع دین وارد شده است؛ به

خصوص در ادامه آیه (و تَقْف ما لَیس لَ بِهۦ علْم) دارد (انَّ ٱلسمع وٱلْبصر وٱلْفُواد کل او۟لَئ کانَ عنْه مسـولًۭا)؛سمع و
بصر و فؤاد مربوط به فروع است و اینها ارتباط به اصول ندارد. همچنین آیات دیری هم داریم که اصلا قرائن روشن بر این

مطلب دارد؛ و اگر نوییم این آیات اختصاص به فروع دین دارد، حداقلش این است که این آیات عمومیت داشته، هم شامل
اصول مشود و هم شامل فروع مشود. مطلب دیر که هرچند باید این بحث را در خاتمه بحث حجیت خبر واحد مطرح کنیم،
اما ی اشاره اجمال اینجا مکنیم؛ و آن این است که ادلهای که تاکنون برای حجیت خبر واحد اقامه کردیم، کدام قسمت آنها
دلالت بر اختصاص حجیت خبر واحد به فروع داشت؟ به عبارت دیر، ممن است کس بوید ما در بحث حجیت خبر واحد
مگوییم خبر واحد ثقه حجت است؛ چه در اصول و چه در فروع. ادلّهای که تا به حال خواندیم، مثل آیهی نفر ـ (فَلَو نَفَر من

کل فرقَةۢ منْهم طَآئفَةٌۭ لّیتَفَقَّهوا۟ ف ٱلدِّین)ـ بنا بر این که استدلال به این آیه را تمام بدانیم، تفقه در دین اختصاص به فروع
ندارد؛(ولینذِروا۟ قَومهم اذَا رجعوا۟ الَیهِم لَعلَّهم یحذَرونَ)نیز اختصاص به فروع ندارد؛ هم فروع را شامل مشود و هم اصول
را. پس، به چه دلیل این ادلّه نباید شامل اصول شود؟ بله، در اصول دین، در بعض از موارد نیاز به یقین دارید؛ مثل توحید و

الکنید، چه اش ات مسئله معاد، اگر به خبر واحد تمسکه مربوط به فروع نیست مثل جزئی از مسائل نبوت؛ اما در بعض
دارد؟

در مسئله امامت، اگر مسئله امامت را به ظاهر آیه شریفه تمس دلیل قرار دهیم. حت معتبر است که ما این را به عنوان ی
کردیم؛ ظاهر آیه شریفه (ٱلْیوم اکملْت لَم دِینَم واتْممت علَیم نعمت ورضیت لَم ٱسلَٰم دِینًۭا)، یا به ی خبر ثقه عمل

کردیم، خبر ثقه این است که کس، راوی موثّق از قول پیامبر نقل مکند که پیامبر فرمود: «أنت منّ بمنزلة هارون من
موس»؛ آیا نمتوانیم به اینها عمل کنیم؟ بوئیم اینها مربوط به فروع نیست؛ و نباید به آنها عمل کرد؟ همهی روایات را هم

نمتوانیم بوییم متواتر است؛ در روایات مربوط به امامت، حدیث غدیر از متواترترین متواترات است، ول روایات دیری که
داریم همه را که نمتوانیم بوییم متواتر است؛ در حال که بزرگان ما به همان روایات هم استدلال کردهاند. بعض از اینها اخبار
آحاد است. عرض کردم ما این را در خاتمه بحث حجیت خبر واحد بحث مکنیم؛ اینجا فقط مخواهیم به نحو اشاره بوییم که
اگر ما باشیم و ادله حجیت خبر و احد، اینها همهی احام را شامل مشود. بله، در مواردی مگویم علم اگر نباشد، یعن ایمان
نیست و اعتقاد نیست؛ اما در مواردی که نیاز به علم نداریم، چه اشال دارد که خبر واحد معتبر را دلیل قرار دهیم؟ خود همین

سیره عقلائیه چنین است و عمومیت دارد.

بنابراین، جواب اول که به مرحوم آخوند دادیم این است که نه، آیات را اگر نوییم اختصاص به فروع دارد ـ که اکثرش قرینه
سیاق وجود دارد بر اینه در فروع دین است ـ لا اقل این است که بوییم آیات عمومیت دارد و شامل اصول و فروع هر دو

مشود. جواب دوم که به ایشان مدهیم، این است که جواب شما در فرض برای ما قابل قبول است که ادله حجیت خبر
واحد و از جمله دلیل چهارم که سیره عقلائیه است را بوییم فقط در فروع دین است. بویید آیات در اصول دین است و سیره
در فروع دین است؛ پس، هیچ کدام به دیری ارتباط ندارد. اما اگر گفتید سیره عقلائیه بر اعتماد بر خبر ثقه است و شارع نیز

آن را امضا فرموده است، چه خبر در فروع باشد و چه در اصول، مگوییم شما مفرمایید آیات مربوط به اصول است و
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دست کم در اصول رادع از ادله واقع مشود. این بحث را عرض کردم به صورت تحقیق نمخواهیم وارد شویم؛ ان شاء اله
یادتان باشد که در خاتمه بحث خبر واحد این را مورد بحث قرار مدهیم.

جواب دوم: مرحوم آخوند در جواب دوم به اشال رادعیت فرموده است: بوییم آیات شریفه در مورد ظن است که دلیل بر
حجیت آن قائم نشده است؛ این که مفرماید (انَّ ٱلظَّن  یغْن من ٱلْحق شَیـا) مراد، ظنّ است که دلیل بر حجیتش قائم نشده

است. مگوییم این را از کجا مفرمایید؟ مفرمایند: از راه انصراف. این آیات انصراف به چنین ظنّ دارد. این را در کفایه
فرموده و رد شدهاند. اشال جواب دوم: اشال این فرمایش مرحوم آخوند این است که شما چه شاهدی بر این انصراف دارید؟

هیچ شاهدی ندارید. اشال مهم بر ادعای انصراف مرحوم آخوند این است که شاهدی ندارد. هرچند در برخ از کلمات دو
توجیه برای کلام آخوند ذکر شده است. بالاخره مرحوم آخوند ی اصول بسیار قویای بوده و اینطور نیست که ی ادعای

انصراف سطح کرده و رد شده است. چه چیزی در ذهن مرحوم آخوند بوده که مسئله انصراف را مطرح کرده است و
مفرمایند آیات شریفه انصراف دارد به ظن که دلیل بر حجیتش نداریم. توجیه اول کلام آخوند این است که عقلا که خبر واحد

را حجت مدانند، آن را طریق به واقع و به عنوان علم مدانند. بنابراین، بوییم اصلا خبر واحد از مورد آیات خارج است؛
مرحوم آخوند نیز دنبال این است که کاری بند تا خبر واحد از مورد آیات خارج بشود و دیر آیات رادع نشود. این که مگوید

انصراف دارد به ظن که دلیل بر حجیتش نداریم؛ به خاطر آن است که خبر واحد ظن که بنای عقلا دلیل بر حجیت آن است،
دگرگون شده و تبدیل به علم مشود و طریق به واقع مشود؛ پس، از این آیات خارج است. این بیان، بیان درست نیست؛

نتهاش این است که ما هستیم و قواعد و اصول لفظیهای که داریم؛ عموم عقلا فرض کنیم خبر واحد را علم مدانند، اما به این
معنا نیست که ماهیت خبر واحد از ظن بودن خارج شود. به عبارت دیر، عقلا یعتبرونه. علما مگویند ما به دید علم به آن ناه

مکنیم، اما خبر واحد از ماهیت ظن بودنش خارج نمشود.

مثال را عرض کنیم: مولا اگر گفت لا ترم الفاسق ؛ و عقلا بویند عالمکه نماز شب نخواند فاسق است، یا آن که بویند این
شخص چون درس نمخواند فاسقش مدانیم، آیا چنین چیزی سبب مشود که شخص از مفهوم فاسق خارج شود؟ نه، در

اینجا هم همینطور است. آیه مگوید (انَّ ٱلظَّن  یغْن من ٱلْحق شَیـا)این ظن شامل خبر واحد مشود؛ حالا شما بویید عقلا
خبر واحد را علم مدانند! بدانند. اگر عقلا به خبر واحد به دید علم ناه مکنند سبب نمشود که حقیقتش از ظن بودن خارج
شود، و مشمول اطلاق لفظ (انَّ ٱلظَّن  یغْن من ٱلْحق شَیـا)نباشد. تا اینجا جواب اول و دوم مرحوم آخوند را بررس کردیم؛

البته ی توجیه دوم هم مخواستیم بوییم که این را به خود آقایان واگذار مکنیم. عمده بحث جواب سوم مرحوم آخوند
است که مفرمایند: اگر این آیات بخواهد رادع از سیره باشد، دور لازم مآید. ببینیم آیا بیان دور درست است یا نه؟ ان شاءاله

فردا. و صلّ اله عل سیدنا محمد و آله الطاهرین. 
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