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خلاصه جلسه گذشته
در جلسات گذشته، مسئلهی اجماع بر عدم وجوب تعیین نماز جمعه در عصر غیبت مورد بررس قرار گرفت. در این راستا،

که در کلامشان بر این اجماع تصریح شده بود، نقل و تحلیل شد. نتیجهی این بررس و اقوال کسان فتاوای فقهای متقدم بررس
آن بود که این مسئله از معدود مواردی در فقه است که بر نقل اجماع، خودِ اجماع تحقق یافته است؛ بهعبارتدیر، نقل اجماع

در این باب بهصورت متواتر در کلمات فقها به ما رسیده است.

مرحوم صاحب جواهر بر این باور است که اجماع بر شرطیت امام معصوم (ع) در صحت نماز جمعه در عصر حضور، و نیز
اجماع بر عدم وجوب تعیین آن در عصر غیبت، اگر از ضروریات مذهب بهشمار نرود، دستکم از ضروریات فقه محسوب

مشود.[1]

بنابراین، تا این مرحله متوان گفت اجماع فقها دلیل استواری بر عدم وجوب تعیین نماز جمعه در زمان غیبت بهشمار مآید.

اشالات مرحوم حائری بر اجماعات در کلام فقها
اما مرحوم آیتاله حائری در نقل اقوال فقها، روش دقیق و نظاممند اتخاذ کرده است. ایشان پس از نقل کلمات فقها، ابتدا

جمعبندی کل از آنها ارائه مدهد و چهار مطلب را بهعنوان محصل اقوال یاد مکند. سپس مفرماید: اگر کس بخواهد به
ال روبهروست که باید مورد بررسنماز جمعه در زمان غیبت استدلال کند، این استدلال با ده اش اجماع بر عدم وجوب تعیین

قرار گیرد.

ایشان پس از بررس تت اقوال، نتیجهی نهای را بهصورت محصل اقوال بیان مکند. این روش در حقیقت تعلیم اجتهادی
برای طلاب است؛ بدین معنا که هنام بررس آراء فقها، باید نخست هر قول را بهصورت مستقل و جداگانه تحلیل کرد، و سپس

با ناه کل، محصل مجموع کلمات را بهدست آورد.

اجماع فالجمله بر شرطیت امام معصوم در صحت نماز جمعه
مرحوم حائری در این مطلب درصدد اثبات این نته است که اجماع بر شرطیت امام معصوم در صحت نماز جمعه اگرچه

وجود دارد ول این اجماع اختصاص به زمان حضور دارد، در مقابل صاحب جواهر[2] این اجماع را مطلق دانسته و آن را
صرفا شامل زمان حضور نم داند.

مرحوم حائری در مقام بررس اجماع، به اجماع بر شرطیت امام معصوم (ع) یا مأذون از جانب او در صحت نماز جمعه، به
نحو فالجمله اشاره مکند، ایشان مفرماید:
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ثبوت الإجماع عل اشتراط الجمعة ف الجملة بإقامة المعصوم أو من يون مأذونا من قبله ف ذلك.

و الإجمال المشار إليه من جهتين:
١ ‐ من حيث إنّ تحقّقه [أى الاشتراط المذكور] عل وجه الإطلاق ‐ بحيث يشمل حال الغيبة و عدم التّمن من الاستيذان ‐ غير

معلوم، كما هو الظاهر من كلام الروضة المتقدّم ذكره آنفا و من كلام الشيخ قدّس سره المتقدّم ذكره ف المبسوط و النهاية من
أنّه يجوز عقد الجمعة مع حضور الإمام لغيره إذا كان ف البين مانع كأن يون مريضا.

٢ ‐ و من حيث كونه شرط الصحة، أو الوجوب التعيين، فإنّه و إن كان ظاهر معقد نقل إجماع الشيخ قدّس سره ف الخلاف هو
[3].الثان ه المتقدّم الظاهر فقدّس سر لام المرتضأنّه معارض ب ل، إلاالأو

ایشان توضیح مدهد که مقصود از «فالجمله» دو جهت دارد. جهت نخست آن است که اجماع بر شرطیت امام در همهی
اعصار ــ اعم از زمان حضور و غیبت ــ بهروشن از کلمات فقها استفاده نمشود.

ایشان بیان مکند که آنچه از کلمات برخ مانند شهید ثان در روضه[4] و از عبارات شیخ طوس در المبسوط[5] و النهایه[6]
بهدست مآید، چنین اطلاق ندارد. بله از سخن شیخ استفاده مشود که در زمان حضور امام، اقامهی نماز جمعه از مناصب

اوست؛ و اگر امام به سبب بیماری نتواند شرکت کند، دیری به نیابت از او اقامه مکند، اما همین مقدار بیش نیست.

بر این اساس، ایشان نتیجه مگیرد که معقد اجماع ناظر به زمان حضور امام است؛ یعن در زمان حضور، شرط صحت نماز
جمعه آن است که بهوسیلهی امام یا نمایندهی او اقامه شود، مر در صورت عذر امام. اما از این اجماع نمتوان شرطیت را به

زمان غیبت نیز تسری داد، زیرا در زمان غیبت، موضوع شرط منتف مشود.

بنابراین، مراد مرحوم حائری از قبول اجماع «فالجمله»، همین جهت نخست است؛ بدین معنا که اجماع تنها ناظر به زمان
حضور امام بوده و اطلاق نسبت به عصر غیبت ندارد.

نتهی دوم آن است که مرحوم حائری، موضوع اجماع را از جهت دیری نیز محل تأمل مداند. ایشان مفرماید که روشن
نیست که معقد اجماع ناظر به صحت نماز جمعه است یا به وجوب تعیین آن.

بهعنوان نمونه، از عبارت شیخ طوس در الخلاف چنین برمآید که حضور امام معصوم (ع) شرط صحت نماز جمعه است،
زیرا مفرماید: «وبدونه لا تصح»[7]؛ یعن بدون امام، نماز جمعه صحیح نیست.

در مقابل، از کلام سید مرتض چنین استفاده مشود که این شرط، مربوط به وجوب تعیین است؛ بدین معنا که در زمان
حضور امام (ع)، هرگاه او نماز جمعه را اقامه کند، حضور در آن واجب تعیین است، اما اگر امام حضور نداشته باشد،

نمتوان گفت که نماز جمعه در این حالت باطل یا غیرصحیح است.[8]

ازاینرو، مرحوم حائری نتیجه مگیرد که معقد اجماع بهدرست روشن نیست و معلوم نمشود اجماع بر شرطیت امام در
صحت نماز است یا در وجوب تعیین آن.

ارزیاب کلام مرحوم حائری
صاحب جواهر، و به تبع ایشان، دیدگاه ما نیز بر این است که شرطیت امام معصوم (ع) در نماز جمعه مطلق است؛ بدین معنا

که هم زمان حضور و هم زمان غیبت را دربرمگیرد. بهویژه آنکه به تصریح صاحب جواهر، برخ از عبارات فقها ظهور
روشن در شمول زمان غیبت دارد. در مقابل، مرحوم حائری معتقد است که این شرط تنها در زمان حضور امام ثابت است و



ن است گفته شود در زمان غیبت نیز نماز جمعه وجوب تعیینوجود ندارد؛ ازاینرو، مم در عصر غیبت اساساً چنین شرط
دارد، هرچند امام معصوم (ع) حاضر نباشد. در ادامه بعض از عبارات فقها را م آوریم که ظهور در اطلاق نسبت به زمان

حضور و غیبت دارد.

شیخ طوس در الخلاف منویسد: «و علیه إجماع الفرقة، فإنهم لا یختلفون أن من شرط الجمعة الإمام أو من أمره»؛[9] در این
عبارت تصریح بر اختصاص اجماع به زمان حضور وجود ندارد؛ بله ظاهر آن اطلاق دارد و شرطیت امام یا مأذون از سوی

کند. همچنین در روایات مورد استناد مانند روایت «محمد بن مسلم»[10] که شیخ به آن تمساو را در همهی اعصار بیان م
کرده، قیدی به زمان حضور دیده نمشود.

ابنزهره در الغنیه نیز مگوید: «یجب الاجتماع ف صلاة الجمعة بشرط الإمام العادل أو من نصبه و جری مجراه»[11]؛ تعبیر
وی ناظر به اصل شرطیت است، نه خصوص زمان حضور. ابنادریس در السرائر نیز منویسد: «نف الخلاف عن اشتراط
انعقادها بذل و أن إجماع أهل الأعصار علیه»[12]؛ و از اطلاق این عبارت نیز روشن مشود که اجماع بر مطلق شرطیت

است، نه مقید به زمان خاص.

در المعتبر و التذکره نیز تصریح شده است«یشترط ف وجوب الجمعة السلطان أو نائبه عند علمائنا أجمع»[13].

 محقق داماد نیز منویسد:«أجمع علماؤنا عل أن النداء المشروط به وجوب السع إل الجمعة لابد أن یون من قبل النب (ص)
أو الإمام أو من یأذن له، و عل ذل اطباق الإمامیة»[14] در هیچی از این عبارات، اشارهای به اختصاص شرطیت به زمان

حضور وجود ندارد.

این تعابیر نهتنها اطلاق دارند، بله به تعبیر صاحب جواهر، فراتر از اطلاق و نزدی به تصریحاند؛ زیرا اگر مقصود فقها
اختصاص شرطیت به زمان حضور امام بود، لازم بود به این شرط تصریح کنند، درحالکه چنین قیدی در هیچی از این

عبارات وجود ندارد.

تنها در روض الجنان و الروضة البهیة آمده است: «الإجماع عل أن ذل شرط مع حضوره» و در المقاصد العلیة نیز تعبیر شده
است: «الإجماع عل أن ذل شرط للوجوب العین أو مع حضوره»[15] این عبارات که مربوط به دورهی پس از شهید ثاناند،

دلالت بر نظری متفاوت دارند، اما اجماعات پیش از ایشان در کلمات فقهای متقدم، هم اطلاق دارند و هیچ قیدی به «مع
حضوره» در آنها ذکر نشده است.

به نظر مرسد شهید ثان در این موضع نوع اعمال نظر شخص در معقد اجماع کرده است؛ زیرا اجماع منعس در کلمات
علامه، محقق و فقهای پیش از ایشان فاقد این قید بوده و معقد اجماع در اصل، کل و مطلق بیان شده است.

جمع بندی مطلب اول
بنابراین آنچه که مرحوم حائری برای تضعیف اجماع این اشال را مطرح کرد این است که اجماع بر شرطیت اقامه نماز توسط

امام (ع) در صحت آن بصورت ف الجمله است، این اجمال به دو جهت است، جهت اول آن این است که این اجماع تنها شامل
زمان حضور را شامل م شود و شامل زمان غیبت نم شود؛ جهت دیر این است که برخ از فقها امام (ع) را شرط در

صحت نماز جمعه دانستهاند و برخ دیر حضور امام را شرط وجوب تعیین آن دانسته اند؛ بنابراین چون معقد اجماع متفاوت
است، اجماع تعارض پیدا مکند.



در پاسخ به این مطلب اولا ما عبارت فقها را آوردیم که از اطلاق عبارات آنها به روشن دریافت م شود که شرطیت حضور
شود، همچنین در پایخ به جهت دوم این مطلب را متذکر م ه شامل زمان غیبت را نیز متنها ناظر به زمان حضور نیست، بل

شویم که عبارات فقها ناظر بر اصل شرطیت است و موضوع شرطیت نیز همان وجوب تعیین است، زیرا احتمال وجوب
تخییری نماز جمعه در عصر غیبت ملغ است و احدی از فقها به این مطلب ملتزم نشده است.

در نتیجه با توجه به اینه در زمان حضور امام، وجوب تخییری معنا ندارد، باید گفت میان صحت و وجوب تعیین ملازمه
وجود دارد؛ زیرا کس که شرط صحت را معتبر مداند، همان شرط را برای وجوب تعیین نیز لازم مشمارد و برعس.

مدرک بودن اجماع بر شرطیت امام معصوم در صحت نماز جمعه
ایشان پس از بررس تفصیل اجماع قول، به اجماع عمل یعن سیره مسلمانان مپردازد و بیان مکند که از زمان پیامبر اکرم

(ص) تا خلفای بعدی، نماز جمعه همواره با اذن حاکم برگزار مشده است. سپس مافزاید که فقهای متقدم در شرط دانستن
حضور امام معصوم (ع) یا منصوب از جانب او، تنها به دو مدرک تیه کردهاند:

1. اجماع عمل مسلمانان از صدر اسلام تاکنون، که نشان مدهد اقامه جمعه به عهده حاکمان بوده است؛ هرچند اهل سنت
اقامه آن توسط حاکم جائر را نیز صحیح مدانند، اما شیعه چنین دیدگاه ندارد.

2. روایت محمد بن مسلم که در آن از وجوب نماز جمعه بر گروه از مسلمانان از جمله امام و قاض یاد شده است.

مرحوم حائری نتیجه مگیرد که مدعیان اجماع، مستند دیری جز این دو دلیل ندارند و اگر روایات دیری وجود داشت، باید
در کتب اربعه نقل مشد، در حال که چنین نیست.

وی در ادامه مافزاید: در کلام شماری از ناقلان اجماع، از جمله در معتبر، تذکره، کنزالعرفان و نیز آنچه از محقق کرک نقل
شده، به همین اجماع عمل استناد شده است.

در نتیجه، سه نته اساس به دست مآید:
1. فتاوای مبتن بر شرطیت، مستند به اجماع قول نیست بله بر اجماع عمل و روایت محمد بن مسلم تیه دارد.

2. برخ از فقها تنها به ی از این دو دلیل ـ اجماع عمل یا روایت ـ استناد کردهاند.
3. هیچ دلیل دیری غیر از این دو در منابع روای در دست نیست. [16]

بنابراین، این نته مانع از آن است که اجماع یادشده بهعنوان دلیل مستقل و در عرض سایر ادله معتبر تلق شود. خلاصه آنکه
دهد اجماع بر شرطیت، در حقیقت به روایت محمد بن مسلم یا به سیره عملتحلیل مجموع اقوال و مستندات نشان م

مسلمانان بازمگردد و مدرک مستقل غیر از این دو ندارد.

مرکب بودن اجماع بر عدم وجوب تعیین نماز جمعه در عصر غیبت
ایشان در ادامه بیان مکند که بسیاری از فقها، از جمله محقق ثان و علامه حل در آثار خود، اجماع بر عدم وجوب تعیین نماز

جمعه در عصر غیبت را مطرح کردهاند، اما این اجماع، بسیط نیست بله مرکب است؛ زیرا حاصل جمع دو دیدگاه متفاوت
است؛ گروه قائل به حرمت اقامه نماز جمعه در غیبتاند و گروه دیر آن را صرفا دارای جواز شرع مدانند، بنابراین،

نتیجهی مشترک میان این دو دیدگاه، فقط نف وجوب تعیین است و مبنای ایشان در اجماع مرکب، عدم اعتبار آن است.[17]

کرده است؛ ایشان ابتدای تصریح به وجود اجماع بسیط بر عدم وجوب تعیین یالبته صاحب جواهر میان دو نوع اجماع تف
نماز جمعه در عصر غیبت کرد[18]، عبارات مانند آنچه شیخ طوس در عبارت «و علیه اجماع الفرقه عل أن من شرط الجمعة



الإمام أو من یأمره» تصریح بر وجود اجماع بسیط بر این مطلب دارد، ایشان سپس اجماع مرکب را صرفا به عنوان ی موید
پذیرفت.

ارزیاب کلام مرحوم حائری
سخن مرحوم حائری مبن بر مدرک بودن اجماع و عدم اعتبار اجماع مرکب پذیرفته نیست، همچنین در کلام ایشان تهافت و

ناسازگار دیده م شود که در ادامه به بیان آن م پردازیم.

1. تهافت در میان مطلب اول و چهارم
میان سخن نخست و چهارم آقای حائری ناسازگاری دیده مشود. ایشان در مطلب اول، اجماع را فالجمله پذیرفتهاند، در
حالکه در مطلب چهارم آن را اجماع مرکب دانستهاند. این دو دیدگاه قابل جمع نیست؛ زیرا اجماع مرکب، که از دو قول

«حرمت» و «جواز» شل مگیرد، فالجمله محسوب نمشود. زیرا آنچه در ابتدا برای اثبات اجماع بیان شد، ناظر به اجماع
بسیط بود و خودِ ایشان نیز در همان موضع، نوع از بساطت را پذیرفتند. از اینرو، میان آن دو مطلب، ناسازگاری آشار

است.

2. رد ادعای مدرک بودن اجماع
ایشان تصریح مکند که مدرک اجماع بر شرطیت امام معصوم بر صحت نماز جمعه، تنها ی از دو مورد اجماع عمل یا

روایت محمد بن مسلم چیز است، در حال که این مطلب نیز مردود است، زیرا فقهای بزرگ چون شیخ طوس، سید مرتض و
ابن زهره، که پیشتر عباراتشان نقل شد، بر شرطیت امام معصوم در نماز جمعه اجماع کردهاند، و بعید است که هیچ دلیل یا

قرینهی دیری در اختیار نداشته باشند.

همچنین نمتوان گفت هرچه در کتب اربعه نیامده، اصلا وجود نداشته است؛ چهبسا در اصول که در اختیار آنان بوده، روایات
دیری وجود داشته است. افزون بر این، احتمال دارد قدما در استنباط خود، صرفاً به روایت یا اجماع عمل تیه نرده باشند،

بله به دلایل و قرائن دیری غیر از خبر و سیره نیز دست یافته باشند. بنابراین، ادعای انحصار مدرک اجماع در دو منبع
یادشده، قابل اثبات نیست.

ازاینرو، نمتوان پذیرفت که همهی فقهای بزرگ بر ی حم اتفاق کنند، در حالکه هیچ دلیل روشن در اختیار نداشته باشند.
این نته خود شاهدی است بر آنکه پشتوانهی این اجماع، فراتر از اجماع عمل و روایت محمد بن مسلم بوده است.

رینالطَّاه هآلدٍ ومحم َله عال َّلص و

پاورق
[1] « [الشرط الأول السلطان العادل أو من نصبه] الأول السلطان العادل أو من نصبه بالخصوص لها خاصة أو مع غيرها من

مناصبه، فبدونهما تسقط عينا أو مشروعية عل اختلاف القولين المشتركين ف عدم وجوب عقدها حينئذ عينا بلا خلاف أجده بين
الأساطين من علماء المؤمنين بل المسلمين عدا الشافع فلم يعتبرهما، بل هو من ضروريات فقه الإمامية إن لم ين مذهبهم»

(‏جواهر اللام (ط. القدیمة)، ج 11، ص 151.)
[2] « و كيف كان فلا ريب ف الإجماع المزبور، بل يمن تحصيله من تتبع نقلته فضلا عن الفتاوى المجردة عنه، كما أنه يمن

تحصيل نتيجته: أي القطع باشتراط ذلك ف الغيبة مع قطع النظر عنه من عدة أمور» (‏همان، ج 11، 156.)
[3] ‏صلاة الجمعة (حائری)، ص 73.

[4] « و الحاصل أنه مع حضور الإمام ع لا تنعقد الجمعة إلا به أو بنائبه الخاص و هو المنصوب للجمعة أو لما هو أعم منها و
بدونه تسقط و هو موضع وفاق.» (‏الروضة البهیة ف شرح اللمعة الدمشقیة (2 جلدی)،ج 1، ص 88.)



[5] « و قد بينا أن من شرط انعقاد الجمعة الإمام أو من يأمره بذلك، و لا يجوز مع حضور الإمام العادل أن يتول الجمعة غيره إلا
إذا منعه من الحضور مانع من مرض و غيره» (‏المبسوط ف فقه الإمامیة، ج 1، ص 148.)

[6] « الاجتماع ف صلاة الجمعة فريضة إذا حصلت شرائطه. و من شرائطه ان يون هناك إمام عادل أو من نصبه الإمام للصلاة
بالنّاس» (‏النهایة ف مجرد الفقه و الفتاوی، ص 103.)

«أقيمت بغير أمره لم تصح [7] « من شرط انعقاد الجمعة: الإمام أو من يأمره الإمام بذلك من قاض أو أمير و نحو ذلك، و مت
(‏الخلاف، ج 1، ص 626.)

[8] « الذي يذهب إليه أصحابنا ف صلاة العيدين أنها فرض عل الأعيان وتامل الشروط الت تلزم معها صلاة الجمعة من
حضور السلطان العادل، واجتماع العدد المخصوص» (‏مسائل الناصریات، صص 264–65.)

[9] ‏الخلاف، ج 1، 626.
[10] «روى محمد بن مسلم عن أب جعفر عليه السلام قال: «تجب الجمعة عل سبعة نفر من المسلمين و لا تجب عل أقل منهم:

الامام، و قاضيه، و المدع حقا، و المدع عليه، و الشاهدان، و الذي يضرب الحدود بين يدي الامام » (‏همان، ج 1، 626.)
[11] ‏غنیة النزوع إل علم الأصول و الفروع، ج 1، ص 90.

[12] ‏جواهر اللام (ط. القدیمة)، ج 11، 153.
[13] ‏تذکرة الفقهاء (ط الحدیثة: الطهارة إل الجعالة)، ج 4، ص 19.

[14] ‏اثن عشر رسالة، با شهابالدین مرعش و احمد نجف زنجان، ص 216.
[15] « و ف (الروض و الروضة) الإجماع عل أن ذلك شرط مع حضوره و ف (المقاصد العلية) الإجماع عل أن ذلك شرط

للوجوب العين أو مع حضوره» (‏مفتاح الرامة ف شرح قواعد العلامة (ط. القدیمة)، ج 3، ص 56.)
[16] « و منها: تحقّق سيرة النب صلّ اله عليه و آله و الخلفاء من بعده عل انحصار انعقاد الجمعة بول الأمر و الأمراء من قبله،

أو من يون منصوبا لذلك أو للأعم منه و من غيره.
و منها: أنّ المظنون بل الّذي تطمئن به النّفس أنّه لم ين دليل آخر مستندا للقدماء ف حمهم بالاشتراط، إلا ما ذكروه ف مقام

بيان مدركه.
و ما حصل لنا من ذلك، أمران:

أحدهما: الإجماع العمل من زمن النب صلّ اله عليه و آله و سلّم المستمر إل زمان الخلفاء الثلاثة و المول أمير المؤمنين عليه
السلام و بعده من غير فرق ف ذلك بين الخاصة و العامة، فإنّ الّذي عليه عمل المسلمين أنّ إقامة الجمعة موكولة إل الخلفاء و

الأمراء، و الفرق بين الفريقين إنّما هو ف المصداق.
ثانيهما: خبر محمد بن مسلم المتقدّم ف ط كلام الشيخ ف الخلاف.

و احتمال أن يون عند اللين و الصدوق و الشيخ قدّس اله أسرارهم أخبار أخر دالّة عل اشتراط صحة الجمعة أو وجوبها
بحضور الإمام المعصوم عليه السلام أو السلطان العادل.

مدفوع بأنّه لو كان عندهم أخبار غير ما ذكروه دالّة عليه، لذكروه ف كتبهم المعدّة للأخبار الّت يصح العمل بها. فعل هذا لا اعتبار
بالإجماع المدّع، بل لا بدّ من الرجوع إل مدركه، لأنّه لا يشف عن وجود أدلّة أخر غير ما ذكروه ف مستند فتاويهم.

هذا مع استناد الإجماع ف كلام غير واحد ممن تقدّم كلامهم إل الإجماع العمل المتقدّم مثل ما عن المعتبر و التذكرة و كنز
العرفان و هو الظاهر من المنقول عن الرك أيضا.

و الحاصل: أنّ استناد الفتوى إل الإجماع العمل و رواية محمد بن مسلم أولا، و استناد إجماع الأصحاب إل بعض ذلك ثانيا، و
عدم ذكر ما يدل عل الاشتراط بالإمام غير ما هو مذكور و واصل إلينا ف كتب الأخبار ‐ مع صيرورتهم بصدد البيان ‐ ثالثا،

مانع عن حجية الإجماع و كونه مدركا مستقلا ف قبال مدركه المعلوم عندنا، لعدم كشفه عن مدرك آخر قطعا، فلا حجية للإجماع
المذكور قطعا و إن كان حاصلا.» (‏صلاة الجمعة (حائری)، 73.)

[17] «و منها: أنّ الظاهر كون الإجماع عل عدم الوجوب التعيين ‐ المدّع ف كلام غير واحد ممن تأخّر عن الشيخ كالمحقّق
الثان و العلامة ف كتبه و غيرهم ‐ متّخذا من القولين المعروفين بين القدماء، من جواز صلاة الجمعة ف زمان الغيبة كما هو

الظاهر من الشيخ قدّس سره عل ما ذكروه، و الحم بعدم مشروعيتها فيه، كما عن المرتض قدّس سره ف الميافارقيات.



فالإجماع المذكور عل تقدير تحقّقه ليس إجماعا بسيطا عل نف التّعيين، بل هو مركب من عدم المشروعية و التخيير، فالقول
بالوجوب التعيين إحداث للقول الثالث، و ذلك مما يوهن الإجماع المحصل فضلا عن منقوله كما هو معروف ف بابه.» (‏همان،

(.75
[18] « و كيف كان فلا ريب ف الإجماع المزبور، بل يمن تحصيله من تتبع نقلته فضلا عن الفتاوى المجردة عنه، كما أنه يمن

تحصيل نتيجته: أي القطع باشتراط ذلك ف الغيبة مع قطع النظر عنه من عدة أمور» (‏جواهر اللام (ط. القدیمة)، ج 11، 156.)
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