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حجيت خبر واحد
جلسه 46 

بسم اله الرحمن الرحيم
الحمدله رب العالمين و صل اله عل سيدنا محمد و آله الطاهرين 

خلاصهی جلسهی گذشته

بیان سوم برای اشال دوم عام را در جلسهی گذشته عرض کردیم که دارای چند تقریب بود؛ اجمالا این شد که تعبد در مواردی
که دارای اثر شرع موضوع و یا ی م شرعح کند، ید مصحیح است که شارع نسبت به آن موردی که ما را بدان تعب

هست، باشد؛ اما در جای که مخبربه یا موردی که شارع مخواهد ما را بدان متعبد کند، حم شرع نیست، موضوع برای حم
لال این است که در اخبار مع الواسطه، شخص اود کردن به آن لغو محض است. بعد از این مقدّمه، اشهم نیست، تعب شرع
که از امام معصوم علیهالسلام روایت را نقل مکند، تعبد نسبت به لزوم عمل به خبر آن شخص اشال ندارد؛ و معقول است.

زیرا، مخبر به ی حم شرع است که مثلا زراره از امام معصوم علیهالسلام نقل مکند. اما راجع به بقیه وسائط، مخبر به
آنها نقل ی عادل از عادل دیری است؛ مخبربه آنها خودش مستقیماً ی حم شرع نیست. شیخ طوس مگوید شیخ مفید

گفت؛ شیخ مفید مگوید صفّار گفت و ... . در اینجا اگر شارع ما را متعبد به عمل خبر شیخ طوس کند، نتیجهی این تعبد
م شرعگوید شیخ مفید گفت؛ و این حاین است که م به خبر شیخ طوس تصدیق خبر شیخ مفید است؛ برای این که مخبر

نیست؛ و به عبارت دیر، ما را متعبد کرده است به چیزی که اثر عین همان حم است که شارع ما را بدان متعبد کرده است.
با صدّق العادل مخواهد صدّق العادل دیری را ثابت کند؛ در حال که باید اثر غیر از مورد تعبد باشد. این خلاصهی اشال

بود.

پاسخ مرحوم محقّق نائین از بیان سوم اشال دوم عام

مرحوم محقّق نائین و به تبع ایشان مرحوم آقای خوی قدّس سرهما مفرمایند که این اشال بر اساس مبنای مجعول در باب
امارات این اشال اساس ندارد. ما مرر بیان کردهایم که بین اصولها اختلاف هست که شارع در حجیت امارات چه چیزی

را جعل کرده است؟ آیا شارع که خبر واحد را حجت قرار داده است، آیا مؤدای این خبر واحد را به منزلهی واقع قرار داده
است؟ اگر خبری آمد که نماز جمعه واجب است؛ شارع مگوید این را به منزلة الواقع بدان و به عنوان حم واقع بدان؛ که

گاه از این مبنا به «جعل حم مماثل» نیز تعبیر مکنند. یعن شارع به وسیلهی این خبر واحد، مؤدای آن را به عنوان مماثل با
واقع جعل کرده است. این نظر مشهور است. اما در مقابل مشهور، ی مبنا، مبنای مرحوم آخوند خراسان است که مفرماید
مجعول در باب امارات منجزیت و معذّریت است. مبنای سوم را نیز مرحوم نائین دارد و آن این که مفرماید: آنچه که در

باب امارات جعل شده، طریقیت است. هنام که شارع مگوید صدّق العادل، و خبر الواحد حجة، بدین معناست که خبر
واحد را طریق ال الواقع قرار داده است. شارع برای خبر واحد جعل طریقیت کرده است. البته گاه تعبیر به کاشفیت و

واسطیت در اثبات نیز مکنند؛ که خبر واحد واسطهی در اثبات واقع برای ماست.
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داً تامت قرار دادن، تعبت چیزی که ناقصه است را با حجشارع کاشفی ر، ایشان قائل به تتمیم کشف است؛ یعنو به عبارت دی
دی است. یعنکنم که در ذهن آقایان بماند. ـ و آن علم تعبکرده است. باز تعبیر بالاتری دارند ـ این تعابیر را برای این عرض م
شارع، خبر واحد را که وجداناً مفید علم نیست، مگوید تعبداً به منزلهی علم است. نتیجهی این مبنا آن است که شارع در خبر
واحد، نمآید مضمون و مؤدای خبر را نازل منزلهی واقع قرار دهد؛ بله این خبر را طریق به واقع قرار مدهد؛ شارع طریقیت
را برای خبر واحد جعل مکند. اگر این مبنا را قائل شدیم، دیر لازم نیست که مؤدای خبر واحد حم شرع باشد و یا دارای
اثر شرع باشد. جای که زراره از امام معصوم علیهالسلام نقل مکند، وقت شارع مگوید خبر واحد حجیت دارد، طبق این

مبنا یعن خبر زراره طریق است به قول امام معصوم علیهالسلام. در مورد شیخ طوس نیز ادلّهی حجیت خبر واحد مآید خبر
شیخ را طریق قرار مدهد برای خبر شیخ مفید؛ دیر کاری نداریم که اینجا حم شرع هست و یا اثر شرع دارد یا نه. و

همینطور خبر شیخ مفید را طریق قرار مدهد برای خبر صفّار و... .

در پاسخ مرحوم نائین مناقشهی مرحوم امام خمین

مرحوم امام در کتاب تهذیب الاصول مفرماید: این مبنا اساس اشال را حل نمکند. به این صورت که: ما برای این اشال
م شرعد کند یا حخواهد ما را بدان متعباست که موردی را که شارع م د در جایل گفتیم تعبسه بیان ذکر کردیم؛ در بیان او

باشد و یا اثر شرع داشته باشد. در بیان دوم هم گفتیم که در اخبار مع الواسطه اثر عین خود تعبد است؛ شارع شما را به
تصدیق عادل متعبد مکند؛ در خبر شیخ طوس اثر این تعبد تصدیق عادل دیری است به نام شیخ مفید؛ و این همان عین مورد

تعبد است. مرحوم امام خطاب به مرحوم نائین مفرمایند: با این مبنا، بیان اول حل مشود؛ که طبق مبنای طریقیت نیازی
نداریم که مورد تعبد حم شرع باشد یا نباشد. اما بیان دوم که اثر عین متعلّق تعبد است. ایشان در صفحهی 454 از جلد 2

تهذیب الاصول مفرماید: الاشال غیر مندفع حت عل الطریقیة فإنّ محصل الاشال لزوم کون الدلیل ناظراً إل نفسه محصل
اشال این بود که دلیل ناظر به خودش هست وکون دلیل الجعل باعتبار الأثر الّذی هو نفسه دلیل که مگوید تصدیق عادل
واجب است، در اخبار مع الواسطه برای این واجب است که عادل دیری تصدیق شود؛ و این عین مورد تعبد است. پس،

اشال حل نشد.

نظر استاد محترم

اشال مرحوم امام وارد است و طریقیت مشل را حل نمکند. به خصوص هنام که ـ مرحوم آقای نائین و یا مرحوم آقای
خوی که ـ مسألهی طریقیت را مطرح مکنند، مگویند: ولا یحتاج ف جعل الطریقیة إل أن یون ف نفس مؤدی الطریق الأثر
الشرع لازم نیست در مؤدای طریق اثر شرع باشد بل یف الانتهاء إل الأثر ولو بألف واسطة اثر هرچند به هزار واسطه باشد

کفایت مکند. این تهافت در اینجاست. از ی طرف اگر اثر شرع مخواهد، سؤال مکنیم آیا بدون واسطه باید باشد یا با
واسطه نیز کاف است؟ اگر بویید با واسطه کاف است، مگوییم دیر اشال نیست و از اول اشال برطرف مشود؛ و دیر

فرق بین مبنای طریقیت و غیر آن نیست. ولذا، فتأمل هم آوردهاند که شاید بویند این کلام اشال دارد. این جملهای که در
ذیل آورده شده است، که مگوید روی مبنای طریقیت لازم نیست در مؤدای طریق اثر شرع باشد؛ شارع خبر شیخ طوس را

طریق قرار داده است؛ و لازم نیست در خود این حم شرع داشته باشیم. به عبارت دیر، به مرحوم نائین و آقای خوی عرض
مکنیم این فرق که بین مبنای طریقیت و مبنای مشهور قائلید و مگویید شارع خبر را طریق قرار مدهد. پس، دست بردارید
از این که به اثر شرع نیاز داریم؛ و دیر نیازی نیست که خودتان را به تلّف بیندازید و بویید این اثر شرع هر چند به هزار

واسطه مترتّب باشد، کاف است. این اولا؛ و ثانیاً، اگر ترتّب اثر شرع به هزار واسطه کاف است، دیر فرق بین مبنای
طریقیت و غیر آن نیست؛ طبق همهی مبان مگوییم تعبد در جای است که اثر شرع باشد؛ و فرق نمکند که خبر با واسطه



باشد یا بدون واسطه. اما طبق مبنای مشهور ـ این که مشهور تنزیل هستند، و مؤدا را نازل منزلهی واقع مدانند ـ که تعبد در
جای است که مؤدا حم شرع باشد، اشال را چونه باید حل کرد؟ مرحوم آقای خوی در کتاب مصباح الاصول چهار راه

ارائه دادهاند. این راهها را ملاحظه کنید؛ نظر مرحوم امام را نیز ببینید ان شاء اله فردا عرض خواهیم کرد؛ و بحث پیرامون آیهی
نبأ تمام مشود. 


