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حيمالر نمحالر هال مبِس
رِينالطَّاه هآلدٍ ومحِدَنَا ميس َله عال َلصو ينالَمالْع ِبه ردُ لمالْح

خلاصه بحث گذشته
مبان بحث غربالری که شش قاعده بود (از جمله حرمت سقط جنین، بحث قاعده اضطرار، قاعده دفع ضرر) روشن شد و اگر

به این مبان توجه کنیم جواب سؤالات مربوط به غربالری کاملا روشن است.

مرحله اول
مرحله اول این است که مخواهند تشخیص بدهند چند درصد احتمال نقص در این جنین وجود دارد؟ متخصصین مگویند

این مرحله اول ضرر مهم و معتنابه برای این جنین ندارد و اگر ضرری هم باشد ضررش بسیار نادر است. روی این فرض که
ضرر در این مرحله اول نادر باشد؛ چون در سه ماهه اول، مرحله اول برای تست غربالری است و سه ماهه دوم هم مرحله دوم
است. مرحله اول که تمام مشود اگر احتمال وجود نقص باشد (مثلا ی کروموزوم اضافه دارد) منته تشخیص قطعاش در

سه ماهه دوم است. در سه ماهه دوم مگویند ممن است موجب سقط جنین بشود و یا اینکه خطری بر جنین وارد بشود.

پرسش اول: جواز غربالری
اولین سؤال این است که آیا زن که حامله است و احتمال مدهد که فرزندش نقص داشته باشد متواند غربالگری کند؟ در

پاسخ باید گفت که در سه ماهه اول اصل غربالری برای مادر مباح است و مادر مخواهد خودش ببیند آیا فرزندش سالم است
یا نه؟ با فرض اینه ی ضرر مهم قابل توجه، نه به فرزند وارد مشود و نه به خودش.

بنابراین برای زن غربالری در سه ماهه اول بدون هیچ تردیدی جایز است، بر اساس اینه مگویند ضرر مهم معتنابه به سراغ
جنین نمآید با این تستها و آزمایشات که دارند و نه به سراغ خود مادر مآید، هیچ کدام از اینها متضرر نمشوند.

پرسش دوم: اذن شوهر در غربالری
آیا در این مرحله (یعن ماه اول است که زن حامله است) اذن شوهر در اینجا لازم است یا نه؟ به نظر مرسد بله، نیاز به اذن

شوهر دارد؛ چون این ولد ی جهتش مربوط به این مرد است، بالاخره این ولد متون از نطفه است، نطفه هم متون از اسپرم
مرد و اسپرماتوزوئیت زن است. لذا چون مؤلف از هر دو است مرد هم نسبت به این حق دارد. حال اگر هم به ضرس قاطع

نوئیم که باید از مرد اجازه بیرد، احتیاط آن است که از شوهر خودش اجازه بیرد.

ما در کتاب موسوعه احام الاطفال، در اینه فرزندآوری (حق الاستیلاد) حق زن است یا مرد یا برای طرفین است، یعن باید
بوئیم طرفین باید به توافق برسند تا فرزند بیاورند؟ در عرف مردم این است که زندگ مشترک و حق مشترک برای زن و مرد

است و باید با هم توافق کنند که ی ولدی را بیاورند، آنجا ما ادلهای آوردیم که این حق برای مرد است و حت زن حق ممانعت
ندارد و حق الاستیلاد برای مرد است. بنابراین با توجه به اینه در آنجا ما حق الاستیلاد را برای مرد مدانیم و با توجه به اینه

این ولد هم مشترک بین این زن و مرد هست، احتیاط آن است که لااقل این زن از مرد برای غربالری اجازه بیرد.
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پرسش سوم: الزام حومت بر غربالری
وید: هر زنوضع کرده و ب قانون تواند یومت متواند زنهای حامله را مجبور به این امر کند یا نه؟ آیا حومت مآیا ح

که حامله مشود باید برای غربالری بیاید؟ همانگونه در سال 1384 قانون که در مجلس شورای اسلام وضع کردند الزام بود
به اینه هر زن باید غربالری برود.

چرا حومت مخواهد این کار را انجام بدهد؟ چون بچههای ناقص الخلقه و منل یا بچههای به دنیا مآیند که قلبشان مشل
دارد یا از اعضای رئیس بدنشان مشل دارد، مخارج سنین برای درمان اینها تا وقت که بمیرند باید متحمل شود، این مخارج

بالاخره هم بر دولت و حومت سنین مکند و هم بر پدر و مادر. وجود منل در جامعه ی هزینههای برای حومت دارد،
ه وضع کرد و به نحو الزامکند کما اینرا وضع م چنین قانون ه بخواهد افراد سالم در جامعه باشند، یومت برای اینح

هم بود، بعداً این اواخر ی مقداری کنار گذاشتند، آیا حومت متواند الزام کند؟

کسان که دنبال این هستند که بویند حومت متواند الزام کند، اساس حرفشان به این برمگردد که باید ی جامعه با نشاط و
سالم را داشته باشد تا نسلها و جوانها رشد پیدا کنند. اگر بخواهد در کنار هر ده نفر دو تا انسان منل باشد و بخواهد هزینه
ها را صرف آنها کند، اینها نیاز به بیمارستان، دارو و دکتر دارند و این هزینههای که مخواهد صرف بشود. حت در بعض از
نوشتهها (کتاب در اینباره که توسط معاونت محترم به چاپ رسیده) دیدم عوارض که برای فرزندان ناقص الخلقه وجود دارد

اگر ی بچه ناقص الخلقهای به وجود بیاید والدین ی احساس گناه و تقصیری مکنند و مگویند ما چه چیزی را رعایت
نردیم و ما مقصر بودیم در اینه این بچه ناقص الخلقه به وجود بیاید.

لذا این بچه ناقص الخلقه که به وجود مآید دو نفر دیر را هم افسرده مکند که پدر و مادر هستند، اینها احساس تقصیر
مکنند، حت ممن است بویند ما خودمان چه گناه کرده بودیم که خدا ما را به این وسیله تنبیه مکند؟! طبق آمار برخ از
خانوادهها بیش از 50 درصد درآمد خودشان را برای این کودکان ناقص الخلقه خرج مکنند؛ یعن اگر چهار نفر باشند نصفش

را برای ی نفر قرار مدهند و نصف دیر را برای سه نفر قرار مدهند!

رانشود با هم ادغام کرد، آوردن احساس گناه در تقصیر در والدین، اضطراب و نهایش را مپس عناوین متعددی که بعض
والدین، این هم در عنوان اول قرار مگیرد، احساس ناکام و نارضایت، هزینههای مال، اینها چیزهای است که قابل ادغام
است. بنابراین به طور کل حومت که مخواهد تدبیر امور مردم کند ی از راههای تدبیر این است که جلوگیری کند از به
وجود آمدن فرزندان ناقص الخلقه برای اینه جامعه نشاط داشته باشد، هزینهها درست صرف بشود، هزینهها از اول صرف

افراد معیوب نشود که به درد جامعه نمخورند، آیا حومت متواند این کار را انجام بدهد؟ (حت در آن قانون قبل آمده بود که
اگر مادری که بچهای در رحم دارد و غربالری نند، محروم از ی سری مزایای اجتماع مشود، مثلا بیمهاش را قطع

مکنند، ی سری مزایای دیر مثل قطع کردن یارانه جزء آن قانون آمده است).

بررس پرسش سوم
در پاسخ از این پرسش، بررس سه بحث لازم است:

بحث اول: حق حومت در مسئله غربالری
آیا حومت حق ورود به این قضیه را دارد یا نه؟ آیا حومت به عنوان حاکم حق دارد که به افراد بوید باید بچههایتان سالم

باشند؟ اصلا چنین حق از شؤون حومت هست یا نه؟ این روشن است که بله، چطور مگوییم حومت حق دارد بوید
خانهات را چطور بساز، این حق را دارد. الآن کس نمتواند بوید من ی زمین دارم «الناس مسلطون عل اموالهم» مگوید

تو ده طبقه بساز یا ی طبقه! ول حومت منع مکند. معنای تدبیر همین است.



بنابراین حومت همانگونه که در خانه سازی، تغذیه و حت کشاورزی ولو حومت دین هم نباشد و اگر افرادی آمدند کسان را
حاکم قرار دادند، حاکم چطور متواند بوید در این زمین باید گندم باری، الآن به این نتیجه رسیدند که وضع آب خیل بد

است و نباید هندوانه کاشته شود، کشورهای خلیج فارس همه هندوانهشان را از ایران مبرند و خودشان حاضر نیستند هندوانه
بارند چون خیل باید آب مصرف کنند. حومت مگوید زارع باید در این زمین گندم بارد و حق ندارد هندوانه بارد،

حومت تدبیر در همه شؤون جامعه است. ی کس که بچه منل به دنیا مآورد اگر کاری به حومت و جامعه نداشت و
مخواست در خانه باشد و خرج و زحمتش با خودش بود ی بحث بود، ول او مخواهد از خانه بیرون بیاید و با جامعه

ارتباط داشته باشد مشلات را ایجاد مکند.

به بیان دیر، هر امری که مربوط به اجتماع مشود حومت متواند در آن دخالت کند، فرزند ی امر شخص نیست. لذا
وقت حومت خیال مکرد فرزند زیاد مانع از رشد جامعه است، شعار فرزند کمتر زندگ بهتر را مطرح کرد که بعد فهمیدند
اشتباه بوده! الآن برعس تشویق مکنند به فرزندآوری، خود وجود فرزند برای بقاء اجتماع لازم است، اینه بوئیم حومت

چار دارد زاد و ولد باشد یا نه؟ آیا حومت در اصل زاد و ولد متواند دخالت کند؟ بله، بوید من ازدواج را قانون مدانم
که بعداً زاد و ولد بشود مر اینه کس مانع توین داشته باشد.

پس این مطلب روشن است که حومت متواند در این مسئله دخالت کند و برای حومت جایز است و فرق هم بین حومت
دین و غیر دین نمکند، چه بسا بوئیم حومت دین به طریق اول، چون حومت دین را ما مشروع مدانیم.

بحث دوم: الزام حومت بر غربالری
بحث دوم الزام است، آیا حومت متواند الزام به غربالری در مرحله اول کند یا نه (فعلا به مرحله دوم نرسیدیم)؟ در مرحله

اول فرض این است که ضرری متوجه جنین و مادر نمشود، اگر ی ضرری هم باشد ضرر لا یعتد به است و خیل مهم
نیست، آیا متواند الزام کند یا نه؟ ما اگر بوئیم اصل برائت است حق الزام ندارد، اولین مشروعیت «کل شء جایز» هم

متواند شامل آن بشود، ادلهای که داریم «کل شء ل مباح» هم به ی معنا متواند شامل خود دخالتهای حومت بشود و
مسئله فردی نیست که برای فرد باشد. منته آنجا موضوعش اجتماع است، هر چیزی که مربوط به اجتماع است، اما در باب
الزام اصلا خود حومت اول ش کند برای من واجب است در مسئله غربالری دخالت کنم یا نه؟ مگوئیم اصل اول عدم

الوجوب است و برایش واجب نیست، حال اگر دخالت کرده و قانون جعل کرد آیا متواند افراد را الزام کند؟

سؤال اصل همین است که آیا حومت برای دفع مفاسد مهمه (که منل بودن ی انسان ی مفسدهای است)، البته بحث این
است که هنوز این بچه به دنیا نیامده و در سه ماهه اول است، در سه ماهه اول تا ی حدی متوانند بفهمند که این بچه آیا منل

هست یا نه؟ اما حد اطمیناناش در سه ماهه دوم است. در سه ماهه اول متواند افراد را الزام کند، با توجه به اینه خطری
برای مادر و جنین ندارد و اگر الزام کرد، اولا بوئیم آیا متواند الزام کند یا نه؟ بله، متواند الزام کند.

ما سقط را حت روزهای اول تون جنین حرام مدانیم. بعض از اینها از جهت بدن کمخون دارند و ی از راههای که
غربالری مکنند تا بچههای که کمخون دارند و یا اوتیسم دارند را تشخیص بدهند. ما معتقدیم اگر بچه معیوب هم باشد سقط
شود، جایمواردی هم استثنا م را استفاده کند که این عیبهایش کمتر بشود. ی ن است داروهایمم آن حرام است، ول

که جان مادر در خطر است استثنا مشود، ی مواردی هست که اگر امر بین جان مادر و این جنین باشد سقط جایز مشود،
این را در بحث سقط جنین گفتیم.

بنابراین در مرحله اول حومت متواند به خاطر دفع این مفاسد مهمه الزام بر غربالری کند. ی مفاسد خیل مهم وجود
دارد، مثلا اگر الآن آزمایش کنند و معلوم بشود چه بسا با ی داروهای با هزینه کم بسیاری از مشلات این بچه حل بشود، علم



هم روز به روز پیشرفت مکند، ما گفتیم دفع ضرر محتمل شرعاً واجب است، اگر کس قاعده وجوب دفع ضرر محتمل عقلا را
انار کند مثل مرحوم محقق اصفهان، ول ما از مذاق شرع استفاده مکنیم دفع ضرر محتمل شرعاً واجب است، اگر دفع

ضرر واجب است، فرق نمکند برای انسان اگر تشخیص داد ضرر مهم در پیش است دفع آن شرعاً واجب است.

حومت اگر احتمال داد در ی جای ضرر مهم وجود دارد، مثلا حومت برای اینه دشمن نتواند غلبه پیدا کند دیوارهای را
در مرزها مکشند این برای دفع ضرر است، واجب است این کار را انجام بدهد، نه اینه بوئیم جایز است اگر انجام داد نداد

نداد! اگر مبیند دشمن از آن طریق متواند وارد کشور بشود باید راهها را ببندد، دیوارکش کند، که گفتیم به نظر ما دفع ضرر
محتمل هم عقلا لازم است و هم شرعاً لازم است ولو قاعده ملازمه را هم کنار بذاریم (طبق توضیح که در جلسه قبل بیان

کردیم).

بحث سوم: بررس لزوم تبعیت از حومت
پس فعلا مگوئیم حومت مخواهد بر غربالری مرحله اول الزام کند. مرحله اول آزمایشات است که موجب سقط جنین

نیست، گفتیم متواند الزام کند. حال اگر الزام کرد ی وقت ی آثار وضع برایش بار مکند که اگر زن این کار را نرد از
چه و چه محروم است که روشن است، آیا اثر تلیف هم بر این بار است؟ گاه مپرسند که مخالفت با قوانین نظام جمهوری

اسلام حرام است یا نه؟ موجب معصیت است یا نه؟ دو نوع مخالفت داریم: اگر به عنوان مخالفت با حومت باشد حرام
است، اما اگر کس از مسیر چراغ قرمز غیر قانون عبور مکند، روی لاابالگری که در رعایت قوانین دارد و نمخواهد با

نظام مخالفت کند، نمشود گفت معصیت مرتب شده و از عدالت ساقط است، مثلا الآن اگر ی طلبهای از چراغ قرمز عمداً
عبور کرد چه کس مگوید این مرتب معصیت شده و از عدالت هم ساقط است؟! بله، اگر ی نقطهای را بر دیواری بذارد به

عنوان مخالفت با نظام جمهوری اسلام، این معصیت است.

گوید: اگر زنکند و ماش را برایش بار متواند الزام کند و اگر الزام کرد آثار وضعه نظام هم مپس تا اینجا رسیدیم به این
این کار را نرد از این امور محروم است و این حق را دارد که اگر ی قانون قرار داد، مثلا مگوید اگر شما اضافه بنا درست

کردید (و مصوب مجلس و شورای نهبان باشد) اینجا متوانند آثاری برایش بار کنند.

نته: این سؤال را این اواخر کردند که اموال که از قاچاقچها مگیرند، به قاچاقچ گفتند که اگر این مال را وارد این کشور
کن مصادره مکنیم، الآن مصادره مکند و بعد در معرض فروش قرار مدهد و به عموم مردم مفروشد، آیا مردم متوانند

این مال را بخرند یا نه؟ بله، مخصوصاً در حومت دین. قانون مصوب مجلس و نه قانون که کس برای خودش جعل کند، اگر
قانون مصوب مجلس باشد متواند سلب ملیت کرده و بوید: اگر مال که خریدی و قاچاق هست و به صورت قاچاق وارد

این کشور کردی این مال را از تو سلب ملیت مکنیم و برایش عقوبت قرار مدهیم، زندان و جریمه مکنیم و ...، چطور آنجا
این حق را دارد؟

اصلا اگر حومت چنین حق نداشته باشد نمتواند حومت کند، آیا متوانیم بوئیم حومت حق بهداشت مردم را باید رعایت
کند، مثلا در همین بحث کرونا که بحثهای زیادی شد که آیا این واکسن لازم است یا نه؟ ما هم مگفتیم لازم است، خود مراجع
وقت از جهت شرع است. ما اینجا جلسه گذاشتیم و گفتیم اصلا زدند، رهبری معظم واکسن زد و این امر واضحواکسن م

ی چنین ضرر مهم باشد، دفعش هم واجب باشد خود آدم باید این کار را انجام بدهد، حالا عنوان دوم هم پیدا کرد و
حومت هم جامعه را الزام کرد و گفت برای اینه نه ما بیمارستان کاف داریم و نه داروی کاف داریم و اختلال در همه کارها به

وجود مآید واکسن بزنید تا مصون از این بیماری شوید.

نتیجه آنکه، حومت در مرحله اول که احتمال ضرر بسیار کم است و تشخیص هم تا ی حدی داده مشود متواند الزام به



غربالری کند.
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