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مقدمه
ادله قرآن لزوم وجود حومت در میان مسلمانها و حومت اسلام را مطرح کردیم. روایات که مانع از قیام در زمان غیبت

بود را هم پاسخ دادیم. شبهات پیرامون حومت دین ‐خصوصا در عصر غیبت‐وجود دارد که باید پاسخ بدهیم. بنا بر این بود
که ابتدا شبهات که در کتاب حمت و حومت توسط مرحوم آقای حائری یزدی مطرح شده، بررس شود. چون عمدهترین

اشالات و شبهات، همان است که در آنجا توسط ایشان مطرح شده و برخ از اساتید ما و برخ از بزرگان هم جوابهای را
دادهاند. در عین حال چون شبهه، شبههای است که باید پاسخ دقیق به آنها داده شود یا بر پاسخهای مطرح شده، تاکید شود، از
آنها بحث خواهیم کرد. اما چندی پیش مطلب را برخ از دوستان برای من فرستادند که مناسب دیدم این مطلب را اول مطرح

کنیم و بعد وارد شبهات مرحوم آقای حائری شویم.

بررس شبهات منتسب به آخوند خراسان در نف حومت فقیهان شیعه
فردی از مرحوم حاج شیخ آقا بزرگ تهران نقل کرده است که در همان بحبوبه نزاع بین مشروطه خواهان ‐از جمله نزاع که

بین مرحوم آخوند خراسان و مرحوم سید محمد کاظم یزدی راجع به مشروطه بود‐، مرحوم نائین به آخوند پیشنهاد مدهد که
برای رفع اختلاف موجود میان شما و مرحوم آقا سید محمد کاظم از تأیید مشروطه خودداری کنید[1] و به جای آن حومت

اسلام را مطرح کنید. نائین به ایشان گفته بود که اگر شما این مسئله را مطرح کنید، همه متدینین اعم از طرفداران خودتان و
طرفداران مرحوم سید محمد کاظم به شما مپیوندند و اصلا نزاع بین متدینین خاتمه پیدا مکند؛ چون حومت اسلام بر پایه

ولایت فقیه است. زیرا هیچ شیعهای با این مسئله مخالف نیست که فقیه جامع الشرایط حومت کند. بر اساس آنچه به مرحوم
آقابزرگ نسبت داده شده، مرحوم نائین برای این مسئله ‐یعن برای تشیل حومت اسلام و حومت ول فقیه‐ دلایل عقل و
نقل فراوان را برای مرحوم آخوند ارائه کرد تا جائ که هیچ ی از شنوندگان گمان نمکرد که ایرادی بر این دلایل وارد بشود.

شبهه اول
در این نقل آمده که مرحوم آخوند وقت گفتههای نائین را با دقت گوش داد در جلسات متعدد پاسخ مطالب مرحوم نائین را ذکر

کرد که خلاصهاش این است: بر فرض اینه به لحاظ نظری ادله شما را بپذیریم و اشالات که مرحوم شیخ انصاری درباره
ولایت فقیه دارد را نیز پاسخ بدهیم، اما ی مشلات در مرحله عمل گریبان ما خواهد بود.

ما از اینه آیا این قضیه و جریان واقع شده یا خیر، صرف نظر مکنیم. مخواهیم ببینیم اصل حرف به چه میزان قوی است.
مرحوم آخوند به نائین مفرماید: این پیشنهاد شما تبعات نامطلوب دارد و ضرر این امر از منافعش بیشتر است؛ اولین مطلب

اینه اگر چه تشیل حومت مبن بر علایق دین شیع که در رأس آن علما باشند و نیز اجرای کلیهی قوانین شرع از جمله
درباره مخالفان اسلام و تشیع، برای ما کمال مطلوب است؛ اما تشیل چنین حومت پیروان دیر ادیان و مذاهب را ترغیب

خواهد کرد تا آنان نیز حومتهای مبتن بر تعصبات دین ضد شیع که در رأس آن پیشوایان دینشان باشند بر سر کار
آورند. به بیان دیر اشال این است که اگر ما این کار را کردیم پیروان سایر ادیان و مذاهب، مسیحیت، یهودیت، بودای و...،
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آنها هم ترغیب مشوند ی حومتهای مبتن بر دین خودشان که فرض کنید ی از آنها همین وهابیت است ‐که تعصبات
دین ضد شیع دارند و در رأس آن پیشوایان دینشان باشد‐ بر سر کار آورند و قوانین شرع خود را که بر خلاف منافع

مسلمانان و شیعیان است، اجرا کنند. در این صورت خطر آن حومتها برای ما از خطر حومتهای که فعلا در دنیا هست،
بیشتر خواهد بود. چون حومتهای فعل اگر هم بر سر دین با ما دعوا دارند این نزاع مربوط به مواردی است که میان دین ما

و سیاست آنها تعارض و تزاحم باشد نه در همه موارد. بنابراین ما را مجبور نمکنند که اصل دینمان را کنار بذاریم و به دین و
مذهب دیری درآئیم و در مقایسه با حومتهای که با اتا به تعصبات دین غیر شیع بر سر کار آیند و در رأس آنها پیشوایان
دین غیر شیع باشند مصداق "بعض الشر اهون من بعض" هستند. زیرا حومتهای نوع اخیر حت به اندازه حومتهای غیر
شیع فعل ما و جامعه شیع را تحمل نخواهند کرد و ما را در اعتقادات و اعمال دین بسیار بیش از پیش محدود خواهند کرد،
به این ترتیب دستیاب ما به قدرت و حومت ظاهری در جامعه خود مساوی با حصر شدید از سوی قدرتهای خارج و تشدید

ه وقتخواهد بود. چنان و همچنین بر مسلمانان در جوامع غیر اسلام فشارها و تضییقات بر شیعیان در جوامع غیر شیع
صفویها حومت مبتن بر تعصبات شیع برپا کردند مصیبت شیعه در خارج از ایران از آنچه قبلا بود هزار برابر بیشتر شد و

ی نمونهاش قتل عام دهها هزار شیعه به دستور سلطان سلیم در قلمرو حومت اسلام بود.

تأکید مکنم اینه این مطالب از آخوند خراسان باشد، بسیار محل تأمل است. یعن بعید نیست که چنین مطلب را ساخته
باشند! این را چه کس از مرحوم حاج شیخ آقا بزرگ نقل کرده و سند این مطلب چیست، به برخ از افراد نسبت داده مشود
که هیچ وثوق نسبت به آن افراد نیست؛ بله عدم اعتبار ایشان مسلم است. ول در عین حال هر چه باشد بالاخره ی شبههای

است و لو در این قالب مطرح کردهاند که ی مقدار بخواهند تأثیر کلامشان بیشتر باشد.

این مطلب مربوط به زمان مرحوم آخوند است که هنوز حومت اسلام نبوده است. بنابراین چنین فرض شده که اگر ما
دهند. و چون مذهبشان ضد شیعیل متش ومتح ر هم بر پایه مذهب خودشان ییل دهیم، مذاهب دیتش ومت دینح
است، موجب تضییق بر شیعه مشوند. در نتیجه شبیه این تعبیر خواهد شد که یلزم من وجوده العدم؛ آن قدر شیعیان را محدود
مکنند که همین مقداری هم که الآن ‐زمان آخوند‐ برای شیعه آزادی عمل وجود دارد، بعداً نخواهد بود و از بین خواهد رفت.

جواب اول
اگر مسئله واقعاً همین باشد که با تشیل حومت بر اساس ولایت فقیه، حومتهای دیر نیز بر اساس مذهبشان تشیل بشود

و در نتیجه شیعه از بین برود، مطلب حق است که بوئیم تشیل حومت دین بر مبنای ولایت فقیه صحیح نیست. سخن
ناصواب است. ما بالوجدان مبینیم که حومتهای موجود بدون اینه بر پایه مذهب باشند هم، مبارزه با مذهب در رأس

امورشان است. یعن شما امروز حومت را از ابرقدرتها پیدا نمکنید که مبارزه با مذهب جزء برنامهشان نباشد ولو خود
حومت بر اساس مذهب نباشد. به بیان دیر حومتهای غیر دین اهداف دارند که از جمله این اهداف سلطه بر دنیاست. این

سلطه بر دنیا که امروز اساس مبنای حومت آمریا و اسرائیل است و اوضح من الشمس است. فر سلطه به اینها اجازه
ه در برابر اینها باشند و زیر بار اینها نروند را از بین ببرند! دخالتهایدهد که همه افرادی که در برابر اینها و یا احتمال اینم

دهد برای نفوذ سلطه خودش است. در حالانجام م و هم غیر اسلام ر، هم در کشورهای اسلاما در کشورهای دیکه آمری
که حومت آمریا بر پایه دین برقرار نشده است. حومت در آمریا بر پایه انتخابات است. نمگویند ما دین یهود یا مسیحیت
را مبنای کارمان قرار مدهیم. به بیان دیر این از سادهاندیش است که ما حومتهای ظالم زمان را با دین خودمان معارض
ندانیم، از همان ابتدا که این انقلاب برپا شد، هم امام و هم دیر مسئولین و همان این را مدانستند که مشلهی این نظام این

است که مخواهد در مقابل آنها قرار بیرد، و الا اگر ما ی حومت دین تشیل مدادیم و شعار مقابله با ظلم را نداشتیم،
،ومتکنند نداشتیم، کاری به کار ما نداشتند! [و اساسا چنین حکه منافع و منابع این کشور را غارت م شعار مقابله با کسان

حومت دین نخواهد بود].



که بر مبنای دین ومترفته به مراتب مخالفت و خطرشان برای دین از حل نش ه بر مبنای دینومتهای موجود با اینح
تشیل بشود بیشتر است. اساساً اینه آمدند اعلامیه حقوق بشر را درست کردند برای چه بوده؟ من این را مرر گفتم ولو اینه
ممن است در بعض از مراکز علم ی مقداری استیحاش کنند. اعلامیه حقوق بشر برای نف کتب آسمان است. عقبه فری
این اعلامیه بیانر این اعلامیه ب نیازی از به خدا، پیغمبر و کتب آسمان است. در حال که بشر را موظف مکنند که بر طبق

این اعلامیه باید حرکت کند. این ی از مظاهر مخالفت با دین است. آنها هم فقط با دین اسلام سر جن ندارند. قدرت طلبها
با همه ادیان آسمان مخالفند. مگویند حرف حرف خود ماست و باید بر تمام دنیا مسلط باشیم و از ما تبعیت کنند، در اقتصاد،

تربیت، آموزش و پرورش، امور خانوادگ و در همه چیز، اساس فر این است. جنبههای اقتصادیاش ی مقداری بروز و
ظهور بیشتری دارد.

جواب دوم
ومت دینیل حای که الآن دارند، مسیحیت، یهودیت، به تشر روی مبانفرض است و مذاهب دی صرفا ی چنین ادعای

نمرسند. تشیل حومت دین مزیت است که در اسلام وجود دارد. اسلام به عنوان ی دین خاتَم، به عنوان دین که جامع از
همه ادیان است، ی از مزایایش این است که مخواهد حومت تشیل بدهد و آن حومت جهان حضرت حجت (عج) جزء
محورهای اصل این دین است. این مذاهب محرف که امروز داریم، مدع تشیل حومت نیستند. مگویند ی زمان دوباره

گردد و ایشان مصلح است تا اندازهای که در متون ما هم وجود دارد را قائل هستند. اما الآن با آن شریعتبرم حضرت عیس
که دارند، نه ادعایش را دارند و نه متوانند حومت تشیل بدهند. لن ما مدع هستیم که اسلام متواند جامعه بشری را اداره
،برای اداره جامعه بشر در همه زوایا و ابعاد، در زوایای فردی و اجتماع و اسلام ومت دینکند. ادعای ما این است که ح
اقتصادی، سیاس، اجتماع، غیر اجتماع، برنامه دارد؛ حال آنه سایر ادیان اصلا چنین ادعای را ندارند. بالأخره ما با این
آیات قرآن چه کنیم؟ «ومن يبتَغ غَير اسَم دِينًا فَلَن يقْبل منْه وهو ف اخرة من الْخَاسرِين»[2]، که ما در بحثهایمان گفتیم

مراد از اسلام همین عنوان است که برای این دین است نه معنای لغویاش که عبارت از تسلیم باشد. کما اینه شاهد هم
آوردیم؛ بسیاری از مفسران هم همین را مگویند. البته برخ از بزرگان تفسیر هم مگویند مراد معنای لغوی آن ‐یعن تسلیم

محض شدن‐، است؛ «ومن يبتَغ غَير اسَم دِينًا فَلَن يقْبل منْه»، همین دین است.

اینهای که جزء آیات و محمات قرآن ماست، اینهای که ما مگوئیم «اَسلام يعلُو و لا يعلَ علَيه»[3]، قرآن مفرماید «و تَهِنُوا
و تَحزنُوا وانْتُم اعلَونَ»[4]، نمتوانیم حم نمائیم که دست از اینها برداریم؟ ما اگر ادعا کنیم مسلمانها "اعلون" هستند و بر

سایر مذاهب برتری دارند، نمتوانیم به جهت اینه باعث مشود سایر مذاهب هم بویند ما اعلون هستیم و دعوا راه مافتد! از
این ادعای حق صرفنظر نمائیم. اگر ما بخواهیم این راه را ط کنیم از بسیاری از مسلمات و محمات باید دست برداریم. در

ودهذُوا الْيتَتَّخ  نُواآم ا الَّذِينهيا ا[5]در دین ما هست که «ي«ًبِيس يننموالْم َلع رِينافْلل هال لعجي دین ما هست که «َلَن
والنَّصارى اولياء بعضهم اولياء بعضٍ»[6] این در متن دین ما وجود دارد، کجای یهود و مسیحیت چنین محمات در دینشان
وجود دارد؟ اسلام به عنوان اینه خاتَم ادیان است، پیامبر اکرم صل اله علیه و آله به عنوان اینه خاتَم انبیاست و این کتاب
مهیمن بر همه کتب آسمان است؛ مسیطر است؛ ما اعتقادمان این است که مسلمانها باید ی مرتبهی بالای در میان جوامع

بشری داشته باشند، بوئیم حالا چون دعوا م شود، اگر بوئیم ما بالاتر هستیم آنها هم مگویند پس ما بالاتر هستیم و اصل ما
را از بین مبرند! اگر این است که باید همه این امور را تعطیل کنیم.

بنابراین جواب دوم به ادعای مطرح شده این است که ادیان دیر فاقد اقتضا برای این ادعا هستند. مقتض این ادعا در آنها
تَهِنُوا و نظیر «و مات دین اسلام است. آیاتومت وجود دارد، از محوجود ندارد. تنها در دین اسلام ادعا و اقتضای ح

تَحزنُوا وانْتُم اعلَونَ»[7]یا «لَن يجعل اله للْافرِين علَ الْمومنين سبِيً» و آیه «و من يبتَغ غَير اسَم دِينًا» و «انَّ الدِّين عنْدَ
اله اسَم»[8] ‐که قبلا پیرامون برخ از آنها مفصل بحث کردیم‐، نمونههای برای اثبات مدعای ما مباشد. ما مسلمانها

َلع رِينافْلل هال لعجي توانیم دست برداریم. از این عقاید که «لَنیل ندهیم از این عقاید نمیل بدهیم و چه تشومت تشچه ح



الْمومنين سبِيً» که آیات بسیار مهم است.

حاصل آنه اقتضای چنین ادعای در ادیان دیر وجود ندارد و اگر هم ادعا کنند دروغ مگویند. از اول که اسلام به وجود آمد
مسلمانها داعیهدار این بودند که اسلام ی دین جهان است و در آخر الزمان و در زمان ظهور حضرت حجت علیه السلام همه

مردم یا غالب مردم مسلمان خواهند شد. اما کجا یهود چنین ادعای دارد!؟ کجای تورات یا انجیل چنین مطلب آمده است؟!
چنین ادعای را نه دارند و نه متوانند داشته باشند. در اسلام به برکت رکن امامت، خاتَمیت شل گرفت. در آیهی شریفه که

«الْيوم اكملْت لَم دِينَم واتْممت علَيم نعمت ورضيت لَم اسَم دِينًا»[9] این اسلام هم همین اسلام علم مراد است، اسلام
واقع اسلام است که مبتن بر امامت است، مبتن بر متب اهلبیت است، خاتمیت با این فر تمام مشود و تحقق پیدا

مکند. ادیان دیر امامشان کجاست؟ الآن شما بروید سراغ یهودیت و بوئید امام ح شما کیست؟ امام ندارند. مسیحیت
امامشان کجاست؟ اما در امتب اسلام و شیعه معتقدیم که امام زمان ما ح است. به ی مصالح در پرده غیبت است، نائب

او آن هم به دستور خود امام حضور دارد و نواب او موجودند.

جواب سوم
جواب سوم جواب نقض است؛ اینه ما در اسلام جهاد ابتدائ داریم. بنابراین نمتوانیم بوئیم که اگر ما جهاد ابتدای انجام

بدهیم ادیان دیر هم انجام مدهند، پس جهاد ابتدای تعطیل بشود! ما فرضمان این است که اسلام حق است، اسلام باید
گسترش پیدا کند. «وقَاتلُوهم حت َّ تَونَ فتْنَةٌ»[10] در متن قرآن وجود دارد، کجای تورات و حت تورات محرف وجود دارد؟

کجای انجیل محرف وجود دارد؟ «و ما لَم  تُقَاتلُونَ ف سبِيل اله»[11] اینها در قرآن ما وجود دارد، پس بوئیم دست از اینها
هم برداریم! دست از جهاد ابتدای برداریم، دست از جهاد ذب برداریم. بوئیم اگر از جهت فری هم درست باشد قابل عمل

نیست، نمتوانیم این را بوئیم.

حرف که از مرحوم آخوند نقل شده این است که آنها هم بر اساس دین خودشان که مواد ضد شیع دارد حومت تشیل
مدهند و در نتیجه ضرر بر شیعه بیشتر خواهد شد. ایشان چنین ادعای را نقل  مکند. ما مگوئیم آنها چنین ادعای ندارند و

چه حومت اسلام تشیل بشود و چه تشیل نشود، هیچ وقت مسیحیت بر مبنای دین ادعای حومت نمکند. اقتضا در اینها
وجود ندارد. با این توضیحات که عرض کردیم. ما به عنوان مسلمان و طرفداران قرآن مگوئیم این آیات قرآنِ ماست که

مگوید مسلمانها باید اعلون باشند، زیر یوق کفار نباید باشند، نباید کافر رئیس مسلمان باشد.

یهود خودش را نژاد برتر مداند چه حومت داشته باشد و چه نداشته باشد. از جهت فری خودشان را ی نژاد برتر از کل
بشر مدانند.آنها مگویند بالذات ما مسلط بر عالم هستیم چه حومت اسلام و دین باشد و چه نباشد.

جواب چهارم
این فر که ما اگر خیال کنیم حومت تشیل ندهیم ی موجبه جزئیهای از شیعه تا زمان ظهور حضرت باق خواهد ماند نیز،
غلط است. این در ذهن خیلها بوده است. حت در ذهن آنهای هم که مسئله را تقیه مطرح مکنند. ما بحمداله شبهات تقیه را
محم جواب دادیم. ول اگر شیعه ادعای حومت نند، هر حومت بیاید به قول مرحوم آخوند بوئیم فقط تعارض بین دین و

سیاست واقع مشود، ی جاهای را اعتراض مکنیم و در ی جاهای هم کاری نداریم، آیا در زمان خود ما این حومت
پهلوی واقعاً اجازه  استمرار شیعه حت مساجد شیعه را مداد؟ دنبال این بودند که همه مظاهر دین از بین برود، وقت مآیند با
حجاب که از ضروریات دین است مخالفت علن و قانون مکنند ‐البته قانون خودشان که در زمان رضاخان درست شد‐،

آیا باز دلمان را خوش کنیم به اینه بالأخره شیعه تا ی اندازهای باق مماند؟ چیزی باق نمانده بود و واقعاً اگر حومت
پهلوی ادامه پیدا مکرد اثری از حوزههای علمیه نبود. اثری از مساجد نبود. اثری از این حسینیهها و حت این عاشورا و فاطمیه
هم نبود. اینها چیزهای نیست که ما فقط بوئیم داریم مبالغه مکنیم. برنامهریزی کرده بودند تمام اینها را. آرام آرام و قدم به قدم
جلو مآمدند. لذا این ی از اشالات مهم این حرف است. این بیان مبتن است بر اینه شیعه عند التزاحم با حومتهای دیر



اگر اقدام به حومت نند باق مماند! یا ف الجمله باق مماند، سخن ناصواب است. بله، حومت ی هزینههای دارد؛
ممن است در داخل و خارج باشد، این تحریم اقتصادی که هستیم، اینها هزینهها را دارد و خیل هم سنین است.

ریشهی شیعه، حوزههای علمیه و حسینیههاست. الآن طالبان در افغانستان ی طرح بسیار قوی (از جه خودشان هست و خدا
ان شاءاله به خودشان برگرداند) برای هدم شیعه دارند، کتابهای اصل شیعه را گفتهاند در کتابخانهها ممنوع است، عزاداری
در خیابان نباید باشد، البته شیعهها مقاومت کردند ول برنامهی آنها این است که شیعه را از بین ببرند و این برنامه غیر از اینه

ه در خود کاخ سفید طراحغیر از این ری کند اشتباه است. اگر کسخیال دی شده اگر کس طراح در سازمانهای اسرائیل
شده، خیال دیری کند اشتباه است! اینها دنبال هدم شیعه هستند و طالبان را با ی شل جدیدی آوردند تا در آینده بخواهند

کارهای را انجام بدهند.

عل کل حال این مطلب اول آخوند ‐اگر آخوند گفته باشد‐ به نظر ما بسیار دور از آن دقایق فری مرحوم آخوند است. این
چند جواب را عرض کردیم تا دنبالهاش ان شاء اله جلسه بعد.
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