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حيمالر نمحالر هال مبِس
رِينالطَّاه هآلدٍ ومحِدَنَا ميس َله عال َلصو ينالَمالْع ِبه ردُ لمالْح

چیده بحث شبهه جبر و پاسخ های آن

خلاصه شبهه مهم که در باب جبر مطرح بود، این است که ارادهانسان برای انجام ی فعل؛ یا مسبوق به اراده ازل خدای
تبارک و تعال است، یعن محوم اراده خداست، که مستلزم جبر است و ثواب و عقاب و تلیف و ... بمعنا مشود؛ و یا

مسبوق به اراده دیری باید باشد، که تسلسل پیش مآید.

مرحوم آخوند در دو جای کفایه، این مسأله را مطرح کردهاند و با اینه ظاهر عبارات کفایه، اراده پاسخ داشته، ول از عهده آن
بر نیامده است.

محقق نایین، اصفهان، میرداماد، حائری، بروجردی و امام رضوان اله تعال علیهم پاسخ های به این شبهه دادهاند که بیان آن
گذشت.

دفع شبهه از آیات موهمه جبر

فایده مهم این بحث این است که اگر کس بتواند از عهده جواب این شبهه برآید، ظواهر برخ از آیات قرآن برای او حل خواهد
شد، مانند آیات که از ی طرف مفرماید: حسنه از خداست «ما اصابكَ من حسنَة فَمن اله»[1] و از سوی دیر مفرماید: «ما

اصابكَ من سيِىة فَمن نَفسكَ»[2]

یا آیه شریفه «انْ تُصبهم حسنَةٌ يقُولُوا هٰذِه من عنْدِ اله ۖ وانْ تُصبهم سيِىةٌ يقُولُوا هٰذِه من عنْدِكَ ۚ قُل كل من عنْدِ اله»[3] که
حسنه و سیئه را از جانب خدای تبارک و تعال معرف م کند.

یا شریفه «وما رميت اذْ رميت ولَٰن اله رم»[4] و نیز آیه کریمه «وما تَشَاءونَ ا انْ يشَاء اله رب الْعالَمين»[5] که همه موهم
جبر است و اگر جواب از شبهه جبر، به طور عمیق و علم داده شود، و مسأله امر بین الامرین به طور دقیق و کامل تبیین

شود، ظواهر این آیات به خوب قابل جمع خواهد بود.

دیدگاه برگزیده استاد در پاسخ به شبهه جبر

دیدگاه محقق اصفهانیپاسخ محقق اصفهان[6] به شبهه مذکور این بود که ملاک برای فعل ارادی این است که از اراده صادر
شده باشد؛ و اینه اراده از کجا ناش شده اهمیت ندارد.
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ایشان قائل بودند که در فعل خدای تبارک و تعال، اراده ذات خدا وجود دارد؛ اما همین اراده که از ذاتیات الهیه است، منشأ
برای افعال خدا که اختیاری است م باشد. محقق اصفهان فرمودند که همین اراده، در ذات انسان قرار داده شده و منشأ برای
ه تعالرضوان ال ن پس از تأمل در پاسخ امام خمیندادیم؛ لی صدور فعل اختیاری است. ما در گذشته، این نظر را ترجیح م

علیه، آن را بر نظر محقق اصفهان ترجیح دادیم؛ به این بیان که گرچه محقق اصفهان، به موارد نقض که عمدتاً درباره فعل
ارادی خدای تبارک و تعال است بود اشاره کردند؛ اما محل نزاع، فعل ارادی خدا نبود؛ بله آنچه بر آن اشال داشتیم ارادهای

است که در انسان وجود دارد و از ممنات است و ممن هم نیاز به علت دارد؛ یعن باید معلوم شود که این اراده انسان از کجا
ناش شده است که علت، اگر اراده خدا باشد، جبر لازم مآید و چنانچه اراده خود این انسان (اراده دوم و سوم) باشد، تسلسل

لازم مآید. با این بیان، محقق اصفهان اساس این اشال را پاسخ ندادند.

دیدگاه مرحوم امام خمین(ره)

مرحوم امام رضوان اله تعال علیه[7]، قائل به این شدند که برخ از افعال انسان، نیاز به آلات مادی دارد، مانند کتابت و
خیاطت؛ و بعض هم نیازی به این آلات ندارد. انسان برای تصورات و صور علمیه ای که خلق مکند، نیازمند هیچ وسیلهای

نیست؛ بله خود نفس، فاعل إله، فاعل بالعنایة و فاعل بالتجل است، که اوج مطلوب و تحقیق مرحوم امام، این است که
نفس، فاعل بالتجل است؛ یعن مجردی است که معالیل خودش در ذاتش وجود دارد؛ به این بیان که آنچه به عنوان افعال و

معلولاتش وجود دارد؛ در خودش وجود دارد و با توجه اندک نفس به خودش، این معالیل خارج مشود.

همچنین امام قائل به این هستند که حب و بغض از اوصاف انفعال نفس است؛ اما اراده از اوصاف فعل نفس است؛ یعن نفس
انسان نسبت به او فاعل است و اراده، منشأ دیری نم خواهد؛ زیرا نفس، آن را ایجاد مکند.

به عبارت دیر، اگر نفس انسان بخواهد تصوری کند، لازم نیست اول، آن تصور را تصور کنیم، یا آن تصور دوم را ی تصور
سوم کنیم؛ بله همین که نفس توجه پیدا مکند، تصورش محقق مشود. در خلق اراده هم، همین طور است؛ یعن چون نفس،

از مجردات است، صرف توجه کاف است و نیاز به تصور ندارد.

مرحوم امام همه مشل را در این م دانند که نفس، محصور در بدن مادی است و الا هنام که از این بدن خارج شد،
فعلیتهایش آغاز مشود.

پس اشال که بر محقق اصفهان بود، اینجا وارد نیست؛ زیرا ایشان ریشه اختیار را خلاقیت نفس قرار داد. ذکر این نته لازم
است که قول محقق نائین که آن را از افعال نفس دانست، نه اوصاف آن، نزدی به قول مرحوم امام است.

حاصل مطلب این شد که امام، نفس را خلاق و فاعل بالتجل دانست که وقت اینونه شد، برای اراده کردن، ب نیاز از ارادهی
خداوند است؛ گرچه خود نفس خّق را خدا داده است؛ لین لازم نیست که این اراده، به شل مستقیم، مسبوق به اراده خدا یا

مسبوق به اراده دیری باشد، بله نفس، خالق اراده است.
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