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صلاة مسافر
جلسه 199 

بسم اله الرحمن الرحيم
الحمدله رب العالمين و صل اله عل سيدنا محمد و آله الطاهرين

خلاصه مباحث گذشته

در موردی که شخص قصد و عزم بر اقامه داشته باشد و سپس از آن عود نماید گفتیم اگر او ی نماز چهار رکعت تمام خوانده
باشد و سپس از قصد خود برگردد، مادام که در آن شهر است باید نماز را تمام بخواند ولو ی یا دو روز و یا حت ی یا دو

ساعت باشد.

بررس کلام مرحوم خوئ (ره) در قاعده اولیه

مرحوم محقق خوئ (ره) قاعده اولیهای را پایهگذاری نموده و فرمود: قاعده اولیه در موضوعات احام این است که عناوین
اخذ شده حدوثاً و بقائاً شرط باشند.

هر چند روایت اب ولاد از تحت این قاعده کلیه خارج مشود اما سایر موارد ذیل آن باق مانده و در موارد ش باید مورد
مذکور اکتفا شود. در مقابل از عبارات مرحوم آقای حیم (ره) استفاده مشود که این عنوان فقط حدوثاً نقش دارد.

توضیح مطلب اینکه در روایات عناوین «اذا نویت» یا «اذا ایقنت» وارد شدهاست، یعن برای تمام خواندن نماز حدوث و بقاء
نیت لازم است؛ در نتیجه طبق قاعده اولیه ولو شخص چند نماز چهار رکعت نیز خوانده باشد به محض عدول از قصد، چون

قصد بقائاً موجود نیست نباید نماز را تمام بخواند.

چنین به نظر مرسد قاعده مورد ادعای مرحوم خوئ (ره) عمومیت ندارد و با تتبع در فقه شاید بتوان به این نتیجه رسید صرف
نظر از عناوین که ظهور در شرطیت حدوث دارند، در سایر عناوین تنها حدوث و در برخ موارد، هم حدوث و هم بقاء شرط

است.

به بیان دیر این احتمال وجود دارد که بوئیم تعبیر «نویت المقام عشرة ایام» یا «أیقنت» ظهور در کفایت حدوث این عنوان
داشته باشد. لذا قیاس مانحن فیه به مسئله عالم و سایر عناوین نیز ظاهراً صحیح نیست. پس در مسئله نیت و تحقق اقامه شرع
متوان گفت به مجرد نیت و بدون نیاز به خواندن نماز این عنوان که حقیقت شرع دارد محقق مشود و مادام که در آن شهر

است هر چند عدول کرده باشد، به حسب قاعده باید نماز را تمام بخواند.

از این جهت که این قاعده، قاعدهای عقلائ است، در تمام موارد یسان نیست. مثلا در مورد فسق حدوث آن کاف است اما
بقاء آن شرط نمباشد. بله اگر شخص توبه نمود و پشیمان شد این عنوان زائل مشود. اما صرف انجام فعل محرم محقق
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عنوان فسق بوده و همین مقدار کاف است.

خلاصه اینکه در قاعده اولیه دو احتمال و دو برداشت وجود دارد: الف‐ روایات نیت عشرة ایام صرفاً ظهور در حدوث دارد
که به نظر ما این احتمال اقوی است. ب‐ روایات نیت عشرة ایام ظهور در حدوث و بقاء دارد که نظر مرحوم محقق خوئ (ره)

چنین است.

بررس ادله مسئله

در مجموع دو دلیل برای این مسئله در کلمات ذکر شدهاست:

دلیل اول: اجماع: جماعت از فقها در این مسئله ادعای اجماع دارند.

دلیل دوم: روایت اب ولاد: متن روایت از این قرار است:

«محمدُ بن الْحسن بِاسنَادِه عن سعدٍ عن ابِ جعفَرٍ احمدَ بن محمدٍ عن الْحسن بن محبوبٍ عن ابِ ودٍ الْحنَّاط قَال: قُلْت بِ عبدِ
متا ى لا تَرفَم ‐ (ابِه يمقنْ ادَ اعب دَا لب ةَ‐ ثُمَالص) متا و اميةَ اشَرا عبِه يمقنْ ادِينَةَ‐ االْم خَلْتد ينح تينَو نْتك ّن(ع) ا هال
نْتنْ كا ا‐ ونْهم جتَخْر َّتح رنْ تُقَصلَكَ ا سفَلَي ‐امدَةً بِتَماحةً وا فَرِيضبِه تلَّيص دِينَةَ‐ والْم خَلْتد نْتنْ كا فَقَال ‐رقَصا ما

حين دخَلْتَها علَ نيتكَ التَّمام‐ فَلَم تُصل فيها صَةً فَرِيضةً واحدَةً بِتَمام‐ حتَّ بدَا لَكَ انْ  تُقيم‐ فَانْت ف تلْكَ الْحالِ بِالْخيارِ‐
انْ شىت فَانْوِ الْمقَام عشْراً و اتم‐ و انْ لَم تَنْوِ الْمقَام فَقَصر ما بينَكَ و بين شَهرٍ‐ فَاذَا مض لَكَ شَهر فَاتم الصَةَ.»[1]

راوی مگوید به امام (عليهالسلام) عرض مکند زمانکه وارد مدینه شدم نیت اقامت ده روز داشتم و نمازم را هم به صورت
تام خواندم. اما در ادامه برای من بدا حاصل شد و از قصد خود عدول کردم. نماز را باید قصر بخوانم یا تمام؟!

.که از شهر خارج نشدی باید نماز را تمام بخوانفرمایند: اگر فریضه تمام خواندی تا زمانحضرت(عليهالسلام) در پاسخ م

اما اگر فریضه تمام نخواندی یا متوان نیت اقامت نموده و نماز را تمام بخوان یا نیت اقامه نداشته باش و نماز را تا ی ماه
.ماه باید نماز را تمام بخوان اما بعد از گذشت ی .قصر بخوان

که نماز چهار رکعتخوانده با زمان که شخص بعد از نیت نماز چهار رکعتدر روایت حضرت (عليهالسلام) میان زمان
نخواندهاست تفاوت قائل شده و مفرماید: اگر نماز خواند تا زمانکه در شهر است نماز را تمام بخواند. اما قبل از خواندن

فریضة باید نماز را تا ی ماه اگر مردد بود قصر بخواند و بعد از آن تمام بخواند.

مراد از تمام در اینجا معنای لغوی آن نیست تا شامل نماز صبح نیز باشد. بله به جهت قرینه مقابله مراد، نماز تمام در مقابل
نماز قصر است که تنها شامل نمازهای چهار رکعت مشود.

روایت معارض با روایت اب ود

در مقابل این روایت، روایت حمزة بن عبداله جعفری است:

«و عنْه عن ابِ جعفَرٍ عن محمدِ بن خَالدٍ الْبرق عن حمزةَ بن عبدِ اله الْجعفَرِيِ قَال: لَما انْ نَفَرت من منً نَويت الْمقَام بِمةَ‐



فَاتْممت الصَةَ حتَّ جاءن خَبر من الْمنْزِلِ‐ فَلَم اجِدْ بدّاً من الْمصيرِ الَ الْمنْزِلِ‐ و لَم ادرِ اتم ام اقَصر‐ و ابو الْحسن ع يومئذٍ
بِمةَ‐ فَاتَيتُه فَقَصصت علَيه الْقصةَ‐ فَقَال ل ارجِع الَ التَّقْصيرِ.»[2]

راوی مگوید: زمانکه از من به مه آمدم نیت اقامه نموده و نماز را تمام خواندم. اما در ادامه خبری به من رسید و مجبور
شدم به منزل خود بازگردم. باید نماز را تمام بخوانم یا قصر؟!

امام کاظم (عليهالسلام) در آن زمان مه مشرف بودند و راوی این مسئله را خدمت ایشان عرض مکند. حضرت(عليهالسلام)
مفرمایند: ولو نماز چهار رکعت خواندهای اما نمازت را قصر بخوان.

روایت مذکور قابل استدلال نیست چون اولا عبداله بن حمزه جعفری مجهول بوده و مرحوم حیم(ره) مفرماید: اصحاب از او
اعراض نمودهاند. ثانیاً مرحوم خوئ (ره) مفرماید: هیچکدام از فقها به این روایت عمل ننمودهاند و به عبارت دیر روایت

مذکور مخالف اجماع است.

در بحث اعراض، مسئله اعراض مشهور از روایت مطرح است که مرحوم آقای خوئ(ره) این اعراض را قادح نمدانند. در
مقابل ما به تبع مشهور قائلیم که اعراض مشهور قادح است. در روایت محل بحث مسئله اعراض مشهور مطرح نیست بله این

روایت مخالف اجماع است.

بررس قسمت دوم مسئله و فروع آن

قسمت دوم مسئله نهم در مورد جای بود که شخص تنها نیت اقامه داشتهاست که خود چند فرض دارد:

فرض اول: بعد از نیت، هیچ نمازی نخواندهاست. اگر صحیحه اب ولاد نیز در میان نبود به سبب اجماع متوانستیم بوئیم نماز
این شخص قصر است.

فرض دوم: بعد از نیت، نماز صبح یا مغرب را خواندهاست. مرحوم صاحب حدائق (ره) مفرماید: شاید بتوان گفت همین نماز
نیز سبب تحقق اقامه در مورد این شخص است؛ یعن بوئیم مراد از نماز تمام خواندن، خواندن ی فریضه صحیح است و

تمام را به صحیح معنا نمائیم.

ایشان در ادامه مفرماید: این حمل بسیار بعید است و هیچ کدام از فقهاء تمام را به صحیح معن ننمودهاند و بله به قرینه
مقابله متوجه مشویم مراد تمام در مقابل قصر است.

فرض سوم: بعد از نیت، نماز چهار رکعت را شروع مکند اما در اثناء آن و در رکعت سوم از نیت عدول مکند. مرحوم سید
(ره) مفرماید: از آنجا که فریضه تمام محقق نشدهاست فایده ندارد و اقامه محقق نشده است. اما اول احتیاط است.

مرحوم شیخ طوس (ره) مفرماید: صرف اینکه نماز چهار رکعت را شروع نمودهاست کاف مباشد چون نماز را به قصد
تمام شروع کردهاست.

مرحوم حیم (ره) مفرماید: دلیل مرحوم شیخ طوس (ره) یا این است که نص شامل شروع در رباعیه نیست. یا بوئیم نص
شامل شروع در رباعیه است اما مرجع این باشد که بر مقیم تمام واجب بوده و از ابتدای نماز نیز عنوان مقیم را داشتهاست. بعد



از عدول از نیت، تمام را استصحاب نموده و مگوئیم همین کاف است.

م مسافراست و در صورت شگوئیم بر این شخص قصر واجب است و اقامه قطع کننده حال این است طبق قاعده ماش
باید به عمومات قصر مراجعه نمائیم نه به ادله «یجب عل المقیم التمام».

در مورد مسئله محل بحث با وقوع نیت عدول نمدانیم عنوان مقیم همچنان صادق است یا خیر، نباید استصحاب تمام کرد و
این مسبب از این است که مرجع ما عموم وجوب القصر بر این شخص است نه مسئله وجوب التمام.

فرض چهارم و پنجم: بعد از نیت کاری غیر از فریضه رباع انجام مدهد که انجام این عمل بر مسافر جایز نیست؛ مثلا نوافل
نماز چهار رکعت را مخواند یا روز مگیرد.

مرحوم سید (ره) مفرماید: در این موارد نیز اقامه محقق نمَشود و شخص باید نماز را قصر بخواند. بله اگر روزه گرفته بود و
بعد از زوال نیت عدول داشت أول احتیاط است.[3] مرحوم نائین (ره) در تمام این فروض احتیاط وجوب در جمع میان قصر

و اتمام دارند.[4]

تفاوت فتوی به احتیاط و احتیاط در فتوی

فارق میان فتوی به احتیاط و احتیاط در فتوی این است که در فتوی به احتیاط امان رجوع وجود ندارد چون مجتهد به احتیاط
فتوی دادهاست. اما در احتیاط در فتوی چون مجتهد به فتوی نرسیدهاست و احتیاط مکند، متوان رجوع نمود.

در فتوی به احتیاط به موارد علم اجمال مثال مزنند. ی نوع علم اجمال مانند مانحن فیه است که از مرحوم نائین (ره)
مپرسیم چرا شما مفرمائید: «لا یترک الاحتیاط»؟ ایشان مفرماید: چون علم اجمال به خواندن قصر یا تمام داریم و معلوم

نیست اقامه این شخص محقق است یا خیر احتیاط مکنیم لذا در این مورد متوان به فتوی مرحوم سید (ره) که مفرماید
یتعین علیه القصر رجوع نمود. پس چنین توهم نشود که در کلیه موارد علم اجمال و احتیاط قابلیت رجوع وجود ندارد.

در ی نوع دیر علم اجمال فتوی به احتیاط وجود دارد و قابل رجوع نیست چون این علم اجمال قابل انحلال نمباشد و از آن
تعبیر به فتوی به احتیاط مشود؛ مثل علم اجمال در شبهات موضوعیه.

بله نزد برخ از علماء ی علم اجمال قابل انحلال و نزد برخ قابل انحلال نیست. اما دلیل وجود ندارد که اگر برای فقیه علم
اجمال قابل انحلال نبود و فتوی به احتیاط داد، نتوانیم به فقیه که علم اجمال نزد او قابل انحلال است و فتوی دارد مراجعه

ننمود.

البته مرحوم سید احمد خوانساری (ره) در بحث اجتهاد و تقلید مفرماید: فتوی به احتیاط از جانب اعلم در مواردی که مجال
بررس ادله نبودهاست قابل رجوع است. اما اگر اعلم مدارک فالاعلم را تخطئه نماید قابل رجوع نیست.

در مقابل مشهور مگویند اگر حت اعلم مبنای فالاعلم را نیز تخطئه نماید باز هم امان رجوع در موارد احتیاط وجود دارد.

به نظر در باب علم اجمال باید تفصیل دارد به این بیان که اگر تمام فقهاء در مورد ی علم اجمال قائل به عدم انحلال شدند
باید بوئیم فتوی به احتیاط موضوع برای رجوع ندارد. اما اگر در ی علم اجمال فقیه فرمود قابل انحلال نیست و فقه دیر



فرمود قابل انحلال است، احتیاط قابل رجوع است و متوان به قول فقیه که مفرماید علم اجمال قابل انحلال است رجوع
نمود.

و صلّ اله عل محمد و آله الطاهرین
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