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بسم اله الرحمن الرحيم
الحمدله رب العالمين و صل اله عل سيدنا محمد و آله الطاهرين

خلاصه بحث گذشته

از اين روايات احجاج استفاده مشود آنچه را كه صب غیر ممیِز تمن دارد انجام بدهد، باید خود او انجام بدهد و آنچه را كه
نمتواند انجام بدهد، ول انجام بدهد؛ يعن همان ضابطهاي كه مرحوم حيم و مرحوم والد ما استفاده كردند، از روایات احجاج

صب استفاده مشود. محقق خوئ(قدس سره) فرمودند كه ما استفاده كنيم احجاج فقط در باب افعال است، اما در غير افعال
جريان ندارد که این سخن را نپذيرفتيم.

دیدگاه برگزیده

مسلماً عرف نسبت به مسئله تلبيه، الغاء خصوصيت مكند. در طواف مرسيم چه خودش بتواند و چه نتواند، بايد طوافش
بدهد، اگر خودش متواند طواف برود و اگر نمتواند اين طوافش بدهد و اگر اين هم ممن نشد «يطوف عنه»، منته در باب

نماز چون بچه غير مميز غالباً نمتواند خودش نماز بخواند، آنجا مستقيم فرمودند «يصل عنه».

بنابراین، با در نظر گرفتن همه روایات، آن انصراف كه مرحوم خوئ فرمودند را رد مکنیم و از روایات ی قاعده کل استفاده
مشود بویژه با بیان امروز که از مسئله تلبيه الغاء خصوصيت مکنیم؛ یعن نوئيم در تلبيه خصوصيت وجود دارد و عبارت:

«لبوا عنه» خصوصيت ندارد. طواف و نماز نیز همینطور است.

بنابراین، متوان اين قاعده را به دست آورد كه هر آنچه را كه صب متواند، انجام بدهد و هر آنچه را كه نمتواند انجام بدهد،
ول از طرف او انجام مدهد.

بررس مسئله نیابت در مسئله

دهد يرا انجام م ري كه نايب از طرف منوب عنه عملعنه» با موارد دي ّته قابل توجه در اينجا، آن است که آيا «يصلن
است یا فرق دارد؟ يعن در باب احجاج نیز، اين ول در موردي كه اين بچه نمتواند نماز بخواند، به نيابت از او نماز مخواند يا

اين كه در اينجا اصلا بحث نيابت مطرح نيست، بله در اينجا فعل ول، قهراً فعل صب است.

ثمره این بحث در اينجا ظاهر مشود كه در بحث نيابت فقها مگويند استنابه شرط است؛ يعن اگر بخواهم كس را نايب كنم و
نايب بخواهد از طرف من نيابتاً انجام بدهد، من بايد او را نائب قرار بدهم و او نیز قبولِ نيابت كند و بعد نيابتاً انجام بدهد و گرنه
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اگر كس تبرعاً بخواهد نيابت از انسان انجام بدهد فايدهاي ندارد. بنابراین، در نيابت استنابه شرط است. در اينجا آیا شارع اين
ول را نائب قرار داده است؟

ظاهر كلمات فقها شايد همين باشد كه شارع در اينجا چون اين صب خودش قدرت بر استنابه ندارد، اين ول را نائب از طرف
او قرار مدهد، اما احتمال كه ما مخواهيم مطرح كنيم اين است كه بوئيم چه نيازي به طرح مسئله نيابت است. نيابت در

جاي است كه فعل، اولا و بالذات، به نائب انتساب دارد و ثانياً و بالعرض به منوب عنه انتساب دارد.

به بیان دیر، در بحث احجاج صب، از نيت كه شروع كرده و گفتيم اين ول مگويد من نيت مكنم كه اين طفل را محرم كنم،
نمگويد خودم محرم شوم و حال آن که در نيابت، نايب محرم مشود، اما اينجا نيت كه ول مكند احرام خودِ صب است و
او را محرم مكند. در نماز طواف، در روایات کلمه: «و يصلّ عنه» آمده است. آیا متوان در اینجا گفت که اين ول، نيابتاً از

صب نماز مخواند؟

كه در كلمات قوم آمده همين است؛ چرا که كلمه «عنه» ظهور در نيابت دارد، اما نظر ما این است که چه لزوم بيان متعارف
دارد بوئيم اينجا نيابت است؟ شارع فعل ول را، در اینجا به منزله فعل صب مداند نه اين كه بوئيم ول قصد نيابت كند از
اين صب؛ زیرا در اينجا مسئله استنابه مطرح نيست به این بیان که شارع ول را نايب قهري قرار داده و در «يصل عنه» بايد

قصد نيابت كند، در حال كه ظاهر روايات اين است كه چنين قصدي نیز لازم نيست و همين كه اين نماز خواند، اين نماز
.شود نماز صبم

نظیر جای که كس خودش متواند ناح را فسخ كند، اگر گفتيم ولاش نیز متواند ناح را فسخ كند، حال اگر ول ناح را
فسخ كرد، آیا به اين معناست كه نيابتاً فسخ كرده؟! يا آن که فسخ ول فسخ آن شخص است. شارع مگويد اگر اين طرف عقد

گفت: «فسخت»، من همان معاملهاي كه با اين مكنم با «فسخت» ول هم مكنم. در آنجا بحث نيابت مطرح نيست. مثال
تواند معامله را رد يا امضا كند، اين امضا يا رد عنوان نيابتگفتيم پدر م است، اگر در باب فضول روشنتر در باب فضول

را ندارد، بله خودش ولايت است، مثل اين است كه خود آن شخص كه مالك بوده، امضا يا رد كرده است.

در اینجا نیز، شارع به ول نمگويد شما اينجا نيابت كن. از این رو، اگر بحث نيابت باشد، ول بايد قصد نيابت كند. بنابراین در
اینجا نه استنابه شرط است و نه قصد نيابت و شارع نمازي را كه ول مخواند را، به عنوان نماز صب قرار مدهد.

مثال دیر آن که، در نماز قضاي كه ولد اكبر از طرف پدر مخواند، آنجا نه استنابه وجود دارد نه نيابت، بله ولد اكبر اين نماز
قضا را مخواند بدون قصد نيابت یا اجاره، اما شارع مگويد اين پسر بزرگ كه خواند، من اين را نماز پدر مدانم. حت آنجا

تعبير به نيابت نیز مسامحه است و لازم نيست حت قصد نيابت كند.

بنابراین، اگر بحث نيابت باشد، اين ول بايد به مقتضاي وظيفه خودش عمل کرده و وضو بيرد، تمام اينها را انجام بدهد و نماز
بخواند. در ی از روایات احجاج، آمده که صب غسل احرام داده شود. اگر گفتيم عبارت: «يصنع بهم ما يصنع بالمحرم»،

عموميت دارد، همه شرایط داخل آن مشود، اما اگر كس گفت عبارت: «يصنع بهم ما يصنع بالمحرم»، فقط مربوط به لباس
يرد و نه ول(قدس سره)، نه بچه لازم است وضو باحرام است، بعد آمده: «يطاف به» (طوافش بدهد)، به تعبیر محقق خوئ

حت اگر تمن هم داشته باشد لازم نيست.

شارع مخواهد اين صورت حج انجام شود، صورت حج كه انجام بشود چه لزوم دارد برای طواف دادن وضو بيرد، نه
خودش لازم است وضو بيرد و نه فرزندش، شارع مخواهد يك صورت نمازی انجام بشود، يا خود صب بخواند يا اگر



نمتواند ول، هيچ كدام وضو لازم نيست و در عبارت: «و يصل عنه»، نیامده كه حتما بايد با وضو باشد. طبق اين احتمال ما،
با ظاهر روايت هم سازگاري دارد؛ چرا که در ظاهر روايت شرطيت طهارت نيست.

تبیین دیدگاه برگزیده

محقق خوی(قدس سره) در مورد وضوي براي طواف فرمود اصلا روايات احجاج انصراف از غير افعال حج (یعن شرایط و
دلیل ،يرد و نه وللازم است وضو ب شود. لذا ايشان فرمود نه خود صبمقدمات مانند وضو) دارد و فقط شامل افعال حج م

بر توض هم نداريم.

البته ما گفتيم از عبارت: «إن لم يحسن أن يلب لَبوا عنه»؛ اگر خودش متواند، تلبيه بويد وگرنه ول، تلبيه بويد، يك الغاي
خصوصيت کرده و بوئيم پس هر آنچه را كه صب متواند انجام بدهد (از وضو و اعمال حج)، خودش انجام بدهد و اگر
نمتواند ول انجام دهد، لازمه اين ضابطه آن است كه ول خودش بايد وضو هم بيرد، اما اگر گفتيم اين روايت احجاج

مگويد يك صورت از حج براي اين صب انجام بشود، صورت حجش اين است كه تلبيه را بويد و اگر نمتواند ول بويد، یا
ول او را طواف دهد و صورت طواف لزوم به طهارت ندارد یا این که براي صلاة نیز مگوئيم لزوم ندارد ول، طهارت داشته

باشد.

چرا که صلاة براي صب است و همانگونه که اگر خودِ صب مخواند نیازی به وضو نداشت، اگر ول نیز بخواند نیازی به
وضو ندارد. بنابراین، مرحوم خوئ بايد در نماز نیز ملتزم به اين مطلب بشود.

ارزیاب دیدگاه محقق خوی(قدس سره)

مرحوم خوئ فرمود اين روايات انصراف به اعمال حج دارد. اشال اين است كه وجه انصراف چيست؟ مرحوم والد ما فرمود:
ن دارد، خودش وگرنه ولتم وئيم (که هر چه را صبيم را بايد به همان ضابطه مرحوم حلا وجه لدعوي الانصراف»، بل»

انجام دهد).

ن است گفته شود كه اين روايات احجاج، در مقام بيان اين است كه يك صورت حج را براي صبوئيم ممخواهيم بم منته
انجام بدهند و صورت حجش نیز به همين است که خود ول نيت کرده و تلبيه را يا خود صب يا خود ول بوید، بعد هم

طوافش بدهند اينجا هيچ شرط طهارت نيامده، بعد هم نماز كه طهارت ندارد، بعد هم سع تا آخر. بعد هم او را به من و عرفات
و مشعر آورده و بعد از جانب او قربان و رم كند. در يك روايت هم بحث طهارت طواف نيامده، ما چطور متوانیم شرطیت

طهارت را پيش فرض بيريم.

بنابراین، ول موظف است كه نذارد اين صب، محرمات را انجام دهد، حال اگر اين صب محرم را انجام داد، كفارهاش را
خودِ ول بايد انجام بدهد، چون وظيفه او بوده و وظيفه ول صوري نيست و واقعاً بايد نذارد صب محرمات احرام را مرتب

شود.

وصلّ اله عل محمد و آله الطاهرین


